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Miisliim Qizmeci: 'Calmayan §iir', iic, boliimden olu§uyor; 'tig ile', 'kostekbiiken' ve 'sonu'. ilk 
boliimdeki ilk §iirde "bu §iiri/bir tig ile yazdim" diyorsun. Sadece ilk boliimde degil kitabin biitii- 
niine hakim, simgesel-matematiksel hesaplarla kurgulanmis. bir diizlemde, sezgisel derinligi yiik- 
sek imgelerin oya gibi iskndigini goriiyoruz. ikinci Yeni'nin ardindan her gecen giin daha da ozgiir- 
le§en ve serbestle§en gene, snrin aksine, pek rastlamadigimiz bir i§gilikle kar§i kar§iyayiz. Bu senin 
icm bir sorumluluk, bilinc,, tercih, ritim, dil... Nedir? 

Zafer Yal^inpinar: En basta, samimiyetine, dostlugumuza ve birlikte verdigimiz miicadelelere 
giivenerek sunu ifade etmeliyim: Evet, benim yazdigim §iirler bugiin yazilanlardan 'dilsel gorelilik' 
orijini agisindan farkh... Ancak edebiyat ortaminda israria uygulanan 'haksizhk yordami'na kar§i 
miicadele etmek kapsaminda, benden sonraki ku§akla birlikteyim, onlarla birlikte ve -oliimiine- 
omuz omuzayim. Yani bir anlamda kendi ku§agima, kendime ve benden oncekilere kar§iyim. §unu 
miisterih bir igsellikte ifade ediyorum: Bugiin yazilan, one atilan, ayaga kalkan gene. §iir, zihinsel 
bir hazinedir. Zaten, 'gene/ kelimesinin bu topraklardaki tarihsel kar§ihgi zihinsel ve ozel bir cevhe- 
ri ifade eder. Bugiin, siirekli, siiregen olmasa da, ikinci Yeni'nin kurdugu §iirsel zekanin zaman 
zaman ve yer yer iistiine Qikilmaktadir, ikinci Yeni'nin alan derinligi siirekli geniskmektedir, bunu 
goriiyorum, bunu tiim bile§enleriyle birlikte hissediyorum. Genchgin sergiledigi iissel beceriye kar- 
§1 duran, her tiirlii hileye, sinsiyete, iigkagitgihga yeltenip, 1990'larin sonuyla birle§erek 2000'lerin 
ba§inda tiireyen, "Ben biiyiik §airim, odiil aldim, odiil verdim, kitap Qikardim, kitaplanm gok satti, 
hakkimda Qok yazildi!" falan diyerek etrafta gezinen degi§ik bir tiir 'maymun ku§ak' var. Bu 'may- 
mun ku§ak' ne ikinci Yeni'nin ne de bugiiniin §iirsel alan derinliginin kiyisina bile yakla§amadi. 
Anla yani, o derece vahim bir 'fikir kelligi' ya§iyorlar ki bunlan Van Golii'ne dograsan, koskoca Van 
Golii bile cacik olur! Oylesi biiyiik bir hiyarhk! Libo§lar, ikinci Yeni'ye ve bugiin yuzlestikleri §iirsel 
zekaya kar§i miithi§ bir garaz besliyorlar iglerinde... Neyse... (Guluyor.) Sordugun sorunun oziinde 
§u yatiyor saninm; §iirlerimde bir 'yapisalcihk' sezinliyorsun ve bunun ne tiir bir §ey oldugunu me- 
rak ediyorsun. Evet, uzun yillar boyunca, 'zaman serisi' ve 'matematiksel modelleme' iizerine met- 
rik bir egitim aldim. istemeyerek... Bir 10 yil falan da bu tiir bilgilerin 'geger akge' oldugu bir ku- 
rumda Qahstim. Logaritmik bir matematik denklemi tahtaya yazildiginda ya da yansitim cihazin- 
dan gosterildiginde farkh bir diinyayla kar§ila§irsin. Farkh bir dilin devinimiyle, farkh bir dilin hem 
stokastik hem de deterministik yapisiyla yuzleshsin. Bir 'hiyeroglif g6rmii§siin gibi dii§iin bunu. 
'Oya' degil de 'hiyeroglif gibi... Farkh bir dilin imkanlanyla, sorunlanyla ve goziimleriyle ya§a- 
mak... O dille anlamak, o dille sezmek... Bu durumun ihtiva ettigi hakikat, §iirle 6zde§tir. Sagolsun, 
gegenlerde, §iikret Gokay sayesinde Prof. Dr. Cahit Arf tarafindan kaleme ahnan 'Matematigin §iir 
Yonii' bashkh makaleyi okudum... Misal, Eugene Guillevic'in tiim eserleri bu yondedir. 'Dilsel gore- 



lilik' ve 'dil oyunu' kuramlanyla iinlii mantik-bozumcu Ludwig Wittgenstein... Ve Tiirkge'de, Oruc, 
Aruoba... Tiim bu isimler, okudugum kitaplar, Qozdiigiim ve Qozemedigim denklemler, inceledigim 
zaman serisi yapisi, aldigim egitim ve Qahstigim kurum, ya§amimin salinimi, hepsi ama hepsi, her 
§ey ama her §ey, yazdigim §iirin yapisinda ve dilinde -maalesef- etkili oldu, oluyor. Ve inan ki bu 
'karma§ik simgesel diizen' Qok da bilingli ve dogru degil... Kendimi boylesi bir dilin, yapinin icmde 
buldum, diyebiliriz. Yani §iirimdeki yapi, biraz da bu ya§adigim yillann, yapip ettiklerimin iggiidii- 
sel bir yansimasi... Sandigin ya da goriindiigii gibi bilinch veya kararh, tutarh falan degil snrlerim. 
Ben de tiim hatlanni bilmiyorum §iirimin... Bununla birlikte, Ece Ayhan, 'ikinci Yeni, logaritmah 
§iirdir.' der ve ekler 'Logaritma cetveli olmadan Qoziilemez!'. Ben senin §iirlerinde de benzer bir 
durumu sezdim ashnda. Matematiksel olmasa da Tiziki' bir yon var §u dizelerinde; "evde yikim 
besliyorum, harfler ogretiyorum ona/adinla ba§layan cihnleler kuruyoruz, yerle bir oluyorum". 
Ama tabii yamhyor da olabilirim. Cok merak ediyorum, bu dizeleri ne, hangi olay, hangi 
duygudurum dili yazdirdi sana? 

M. Q.: Samimiyetle soylemek gerekirse cetvel kullanmryorum. Ancak §iiri yazarken aym anda de- 
falarca okuyor, tekrarhyor buluyorum kendimi dizelerde. Sessel bir uyumu, ritmi, aki§i gozetiyo- 
rum. Bu noktada, saninm, hiyeroglife varan bir yam olmasa da fiziksel bir yapi kendi kendini in§a 
etmis. oluyor. Soziinii ettigin dizeler, 'sana sevmek falan' isimli §iirimden. Ask iizerine yogunlasti- 
gim bir duygudurumun getirisi. Ortaya Qiki§ini bir takim nesnel karshiklar belirliyor. Yikim', ke- 
dimin adi. Kedimle konu§uyorum. Bir yandan da §iir yaziyorum. Olay boyle bashyor. Elbet burada 
'yikim'in nesnel anlami, askla olan; askin ya§amla, yeni bir diinya hayaliyle olan iliskileri; ya§adi- 
gim ruhsal bunahmlar; bitmeyen kendilik arayi§i §iirin geli§imine etki ediyor: "benimle balkondan 
atlar misin?/sdz, dii§meyiz./ diinya bir degi§iyor bir ketum. /diinya altini pisliyor, rejim gdk- 
tii/ben seni sevmeye y etkili ki§iyim." Tabii burada beni kediye 'yikim' diye seslenmeye itecek bir 
ozii var bende yikim imgesinin, bir merkeziyeti. Tipki senin §iirlerindeki 'ada' imgesi gibi. 'Yikim' 
aym zamanda benim icm bir im, senin icm 'ada'nin bir 'im' oldugu gibi. Merkezinde ya§antinin, 
§iirinin. Senin shrine geri donersek, 'ada' kelimesi genel anlamiyla dort tarafi denizlerle gevrili kara 
pargasi anlamina geliyor. Tersten okunusu da aym olan bu kelimeyle biraz oynayarak ad ve adalet 
Qagn§imlanna varmak mumkun. Tiirkce bir kelime ada. Benim hayalimde canlandirdiklan; ozgur- 
le§tiren sinirlar, denizle ku§atilmi§ toprak, denizden dogan dag. Denizin altina inen yol icm, uygun 
iklimlerde guvenli bir kapi belki de. Saniyorum senin adada ya§ayan §air ve yazarlarla kurdugun 
bag da etken burada. Nedir, ne degildir? 

Z. Y.: Ada benim kaderimdir. Yeryiizunun haritasini tahayyul et, gozunun onune getir, adalann 
konumunun birer muzik notasi gibi belirdigini, haritaya dagildigini hissedeceksin. Ada imgelemin- 
de her zaman bir tecrit faktorii vardir. Ancak senin de ifade ettigin gibi bu tecrit faktorunun insan 
zihnini ozgurlestiren bir tiir biling yarattigi da a§ikar... Qiinkii adalarda her §ey yogun, baskin ve 
kendi agirhginda ya§anir; riizgar daha riizgardir, gece daha gecedir, deniz daha denizdir. Her §ey 
kendini bulur adada, sonra da kaybeder. Ada ya§aminda denizcilik raconu i§ler... Bahga Qikarsiniz, 
hava §artlan siirekli akhmzdadir, siirekli denizi dinlemek, denizle beraber dii§iinmek zorunlulugu- 
nuz vardir. ilhan Berk bir kitabinda §6yle diyor: "Siiriiyle dii§unce verir agaca, riizgar". Ben bu 
egretilemeyi §6yle hissediyorum; "Binlerce du§unce verir adaya, deniz". Adalar kiiltiiriiyle yazar- 
§air baglaminda kurdugum ili§ki Sait Faik iizerinden bigimleniyor. Sait Faik Qok onemli bir bagdir, 
miithi§ bir ya§amsal coskudur. Diger adah yazar ve §airler gibi degildir Sait Faik. Yazilannda agir- 
ba§h, statiikocu bir retorik ya da tahakkum goremezsiniz onun... Misal, Ya§ar Nabi bir 15-20 sene 
kadar ugra§mi§ Sait Faik'le, her numarayi denemi§ Sait Faik'i statiikocu yapmaya Qahsmis. ama be- 
cerememi§. Sait Faik'in oliimiinden sonra, Sait Faik'in adina diizenlenen yan§malarda bir ton ede- 
biyat odiilii verilmi§, evi miizele§mi§, bir yigin 'olur olmaz' inceleme yazisi yazilmis. falan... Ama 
bunlann higbiri de Sait Faik isminin edebiyat ortamindaki 'insancil' algisini statiikocu yonde degi§- 
tirememi§. Yani, becerememi§ler Sait Faik'in insanhgini degi§tirmeyi, onun insanhgiyla oynama- 
yi... i§te bu durum, yani ta o giinlerden bugiinlere uzanan statiikocu odaklann Sait Faik algisini 
yonetemeyi§leri, Sait Faik'i Qok onemli ve e§siz kihyor. Sana ilginc, bir soru sormak istiyorum: Bir 
adada dogmus. olsaydin, adah olsaydin, adadan gitmeyi, kurtulmayi, gOQ etmeyi dii§iiniir miiydiin? 



M. 'Adah' ya da kendimi ait hissettigim baska bir 'yerli' olsaydim, o yerin ta§i, topragi elbet be- 
nim ic,in ozel olurdu. Ya§amak ic,in ait hissetmek onemlidir lakin tek ba§ina yeterli degildir. Siz her 
ne kadar ait hissetseniz de herkesin sizi oldiiresiye kovaladigi, sizinle birlikte ya§amak istemedigi 
bir adada, ne yazik ki goge zorlanirsiniz. Huzur aramak, huzurla ya§amayi istemek insanidir. insani 
olan, eger bir insansaniz, sahicidir. 'Calmayan §iir'in 'Kostekbiiken' boliimii 'sahicilikle ulan' snriy- 
le acriryor. 'Sahicilikle' Zafer Yalcmpinar igin bir imza ayni zamanda. Sahicilik iizerine neler soyle- 
nebilir? 

Z. Y.: Ece Ayhan kitaplanni 'sahicilikle' ibaresini koyarak imzahyor... Ece Ayhan'in ya§amindaki 
iktidar ve gaddarhk kar§iti duru§, onun ya§amindaki uzla§imsiz ve piir sahicilik beni cok etkilemi§- 
tir. iktidara ve gaddarhga kar§i direnecekseniz eger, ayni anda yalana da direneceksiniz demektir. 
Belirleyici ve askin bir zorunluluktur bu... Bir tiir hijyen faktor, olmazsa olmaz... Bazi §air ve yazar- 
lann ya§aminin, kishiginin temel belirleyicisi 'yalandan sakinmak'tir. 2000'lerin basmdan 2012'ye 
kadar satir satir takip ettigim bazi edebiyat tarti§malannda, neredeyse milyonlarca 'yalan' gordiim. 
Hatta, bu dedigime inanmayacaksin ama bir ku§ak, sacjannin telinden ayak tirnaklanna kadar ya- 
lana, hileye ve aldatmacaya dolanmistir. Koca bir ku§agin her zerresi, her kelimesi, her bile§eni 
yalandir. Yani, bir ku§agin kanon benzeri duru§u, 'sozde' birlikteligi, 'yalan', 'retorik arsizhgi' ve 
'hilebazhk' tezgahinda kurulmu§. Hem kendilerine hem de diger insanlara yalan soyleyerek tezgah- 
lanni idame ettirebiliyorlar. Yalan, onlann davram§lannda siiregen bir 'el yordami', bir meziyet, 
bir meslek haline gelmi§. Ya§amin ve §iirin oziinii bozan bir §eydir yalan... Buna 'haksizhk tohumu' 
da diyebiliriz. Gelecegi zehirleyen sinsi bir §ey, igreng bir §ey... Yalana kar§i, sahici olani segebilme- 
li insan... 'Sahi' de miikemmel degil, ama yalandan kat be kat durudur, oziittiir, yol gostericidir. Ve 
§iirseldir de... §imdi, 'sahi' dedigimiz §eyi, goremedigimiz, denizin altinda, derinliklerde yiizen bir 
bahk olarak dii§iinelim. Bu bahga 'siki §iir' diyebiliriz. Misal, siz de bir bahkgi olun ve ona ula§ma- 
ya, onunla bag kurmaya, onun dilini ogrenmeye, onu ke§fetmeye Qah§in: Ama siirekli bir 
'kostekbiiken' bahgi Qikiyor kar§iniza, siirekli oltanizi dolandinyor, siirekli doniiyor, siirekli sizi 
yaniltiyor ve siz 'sahi'ye ula§amiyorsunuz. 'Sahi'ye ula§maniz igin gereken araglan ve dili bozuyor, 
oltanizin duru§unu ve titre§imlerini bozuyor bu 'kostekbiiken' baligi... Yalancilar ve hiledarlar, 
'kostekbiiken' bahgina benziyorlar. insanhgin hakikate ula§masini engelliyorlar. Hatta, bir sure 
sonra insanhk, hakikati aramaktan vazgecjyor... Siki §iire giden yol 'sahi'den geger. Bu yolun ta- 
sawufi bir diizlemi, berrakhgi oldugunu bile soyleyebiliriz. §imdi, bir tuhaf soru daha sorayim Sa- 
na; 'ofke' dedigimiz §ey, sence, diger duygulardan daha agik, piiriizsiiz ve nihayetinde 'sahici' bir 
duygu olarak nitelendirilebilir mi? 

M. Q.: Bu noktada duygulann sahiciliklerine onlan simflastirarak, ayn§tirarak ula§abilecegimizi 
dii§iinmiiyorum. Her duyguyu kendi oziinde, oldugu gibi kabullenip oyle anlamaya gah§mak gere- 
kir. Kostekbiiken bahgini herhangi bir duygu olarak ele alahm. Bir §ekilde var olmu§, siirekli donii- 
yor, oltayi dolandinyor ve ofkeleniyoruz. Qiinkii siki §iire ula§mahyiz. Onu elimize ahp didik didik 
etmeliyiz. Ogrenmeliyiz onun tiim organlanm. Ustiine pi§irip yemeliyiz belki de. Peki ya biz kimiz? 
Avci mi §air mi? Siki §iir de 'Kostekbiiken' de biz de neysek oyuz. Ve her duygumuz sahici. Sahici 
olmayan mutluyken kizgin goriinmek ya da iizgiinken gizlemek gozya§lanni... Sahici olmayan ba- 
hklann derindeki gizleri, gecmis. izleri degil. Diyelim ki tuttuk siki §iiri, gektik oltayi ve son nefe- 
sinde gizini bizimle paylasti: Bir §ey soylemek yerine, yiiziimiize tiikiireceginden eminim. Ben sahi- 
ciligi kelimelerde bulabilecegimiz bir Qagda ya§adigimizi sanmiyorum. Etrafina bak, her §eye bak, 
insan haric,; her §eyi duy, insan harig: Boyle bir hal aldik. Biz bu savasta sokaklan bir icdenize 
dondiireceksek ve sahici olacaksa dalgalan, o giin insanlar susarak yiizeceklerdir. Siki §iir olup giz- 
lenecegiz, 'Kostekbiiken' gibi donecegiz eksenimiz etrafinda. Bir arada ya§amayi ogrenmedigimiz 
siirece, bunun sava§ini vermeyi bir kenara birak, tiim giizel insanlanmizla, odalanmiza siki§ip sinir 
krizleri gegirmeye, birbirimize sovmeye devam edecegiz, birileri parselini tiim aQgozliiliigiiyle ge- 
ni§letmeye devam ederken. "Kahn ve biiyiik miihendislere kar§i/ba§lar ince hesaph bir yag- 
mur/en eski dostumdur/bir igdenize gevirir sokagi" kitabindaki bu dizeleri sen hangi 
duygudurumla yazdin da ben ta kalbimin ortasindan okudum? 

Z.Y.: Hemen diizelteyim; bahk-olta-balikgi egretilemesini insanin kendi oziinde olana ula§maya 
gah§masi, oziinii aramasi yoniinde ifade ettim. Avcihk degildi kastim. Avci miyiz, §air miyiz sorun- 



sail da hie. yakinsamak istemedigim bir nokta. Maalesef, dil araciligiyla dii§uniiyoruz, tiim 
somutlamalanmiz ve soyutlamalanmiz dilin iiriiniidiir. Dilbilimde de benzer bir ornek vardir. 
Olaylar, goriingiiler, §eyler ile o olaylann, goriingiilerin ve §eylerin anlami arasindaki ipe 'dil' deni- 
liyor. Anlama ula§mak zor. Ben, 'balik-olta-balikgi' diyerek bunu egretilemeye Qahstim. SJmdi, in- 
sanlik, senin de ifade ettigin gibi kelimeleri birer dolanti bigiminde kullanmaya baslayinca ve 'dil' 
dedigimiz diizenekte 'ipin ucu' tam anlamiyla 'kacmca', geriye retorikler Qopliigii diyebilecegimiz 
bir yigin kaliyor. Caparize olmus. bir insanlik... Sokak levhalannin -iistelik sonsuz sayida- yanlis. 
yerleri gosterdigini dii§iin ya da yol bulmak igin kullandigin bir haritanin tamamiyla, bastan sona 
yanlis. yeri gosterdigini dii§iin. Dahasi, vardigin yerin aradigin yer olduguna etinle kaninla inandi- 
gini, ama hakikatte boyle bir sonucun olmadigini dii§iin... Sokaksiz bir sokakta ya§adigini dii§iin. 
Bunun gibi, falanca... Ama tabii haklisin da. Egretileme tam oturmadi, oturmuyor ifade etmek iste- 
digime. Neyse... "kahn ve biiyiik miihendislere kar§i/ ba§lar ince hesaph bir yagmur/en eski dos- 
tumdur/bir igdenize gevirir sokagi" dizelerini yagmurlu bir giinde yazmistim. Yagmur ve su, aki§- 
kandir. Diinyanin en becerikli in§aat miihendisleri, yillarca akiskanlar mekanigi iizerine gali§anlar 
bile, yagmurun inceligini, ya§amsalligini, zamanlamasini, devinimini 'hatasiz' olarak modelleye- 
mez. Kiitlesel, mekanik dusunmenin ahmakhgi diyelim buna. Ve en donanimli, en iyi tasarlanmis. 
sokakta bile biiyiik su birikintileri olu§abilir. Bu dizelerimde akiskan olan, siirekli bigim degi§tiren 
bir devinimi, kiitlesel, kati, oliimciil bir duraganlik ile sava§tirmak, morfolojik olarak kar§i kar§iya 
getirmek istemi§tim... En azindan, bu kar§itligi i§aret etmeye yeltendim, diyebiliriz. 

M. Q.: Bu agiklamadaki dilbilimsel gostergelerin saglikli bir ileti§im kurabilmenin ko§ut ogeleri 
oldugu agik. Ne yazik ki egitim sistemimizde dilbilim yok. Peki snrde tam olarak nereye oturuyor? 
Okur §airin ne demek istedigini anlamali mi, tam anlamiyla anlayabilir mi? Yoksa §iirde imgelem 
dedigimiz olay, kismin kendinde yarattigi sonsuz tahayyiil yeterli degil mi sanat igin? Saniyorum 
burada akim ayriliklan ortaya Qikiyor. Bu sorularla birlikte cevaplamani istiyorum: §iiri, §airi yaz- 
diklanyla yargilamak miimkiin mii? §iiri, §airi balik edip avlamak hak mi, kar mi statiikoya? 

Z. Y.: Sanat alanindaki dilsel ogelerin dagilimi, felsefe ve mantik alanindaki dagilimdan Qok daha 
serbest ve uq noktalardan olusuyor... Bu uq noktalar, dilin sinirlanni ve olasiliklar uzayini siirekli 
genisktiyor. Boylesi bir imkanin tek cekirdegi de tahayyiil giiciidiir. Tahayyiil ile gercegin arasin- 
daki iliski bigimlerinin sonsuz Qe§itlenmesi... §iirdir, §iirsel yiiktiir bu! Hatta, Wittgenstein, "Felse- 
fe, §iir diliyle yazilmahydi." diyor. Bu ifadeyi imgesel alan derinliginin geni§lemesi, mumkunler 
uzayinin, mantik uzayinin biiyiimesi umuduyla soyliiyor, saninm... §iirde kararh, tutarh ya da bi- 
lindik imgelerin, dizelerin, ses uyumlannin -yani her tiirlii 'giivenli limanin' yaninda- 'rastlantisal- 
hk' onem kazaniyor. Oktay Rifat bir romaninda "Rastianti bizden akillidir." der. Nazim Hikmet'ten 
Cemal Siireya'ya kadar uzanan bir kavrama giivenerek soyliiyor bunu: §iirsel yiik... Ancak, statii- 
koculann avlanma yontemi, insani yonetme ve yonlendirme bigimi bu onemli meselelerden, gele- 
cegi var kilan bu soylemlerden ayndir. Statiikocular, insanin igindeki egosantrik ogeleri bulurlar ve 
onlarla oynarlar, o ogeler iizerinden insani yemlemeye Qahsular, o ogeler iizerine piyasaci, rekabet- 
Qi ve kapitalist menfaat-rant iliskileri in§a ederler. Egosantrik ogeleri besleyici enstriimanlar, mar- 
kalar, miilki ve mali yollar geli§tirirler. insani insanhktan Qikanrlar. Bir de bakmi§siniz "odiillii ha- 
irier" dedigimiz goz ahci bir e§ya, marka yaratilmi§... Bir de bakmi§siniz o marka, podyumlarda, 
televizyonlarda, her yerde "Ben diinya giizeliyim" diyerek kintiyor. Ustelik tiim bunlar da §iir, ede- 
biyat, sanat adina icra ediliyor falan... Halbuki insanin, sahici insanhgini ilerletebilmesi igin once- 
likle "icmdeki hig" nirengisini bilmesi gereklidir. Anladigim kadanyla 'igindeki hig' adh §iirimi sev- 
din, begendin... Zihninde neler canlandi? Bak, dikkatini Qekiyorum, "ne anladin?" diye sormuyo- 
rum, "goziiniin oniinde neler belirdi?" diye soruyorum. Goziiniin oniinde beliren o §eyler "nasil 
belirdi?" 

M.^).: Kitabin son boliimiindeki tek §iir: 'igindeki hie/. Ashna bakarsan boliimiin adindaki 'sonu'yu 
aym zamanda 'sunu' olarak algihyorum. Oyle ki kitabin giri§ine de koysan olur tam gobegine de 
sonuna da. Burada ikinci tekil §ahsa yonelen bir dil var, bu dil okuru daha da icme Qekmeye ba§h- 
yor ve yazarla aym anda kar§i kar§iya ya da yan yana duyuyor, goriiyor, oziimsiiyorsun. Bir yol ha- 
ritasi, fazlasi bir yol var bu §iirde. Ya§am gibi, insani ahp siiriikleyen... Bu §iiri bu soyle§imizin de 
yaninda bir bildiri olarak yayimlamak gerekiyor diye du§unuyorum. Bu §iirin ozelinden tiim kitabi 
genellemek miimkiin. Goziimiin oniinde gokyiizii beliriyor, uqsuz bucaksiz bir orman deniz kiyi- 



sinda ve agaglan yikmaya Qah§an maymun suratli insanlar beliriyor. Ve ben igimdeki hiqe lanet 
ediyorum! Son olarak denizalti bildirgesi iizerine konu§ahm istiyorum: "Yeni yer yoktur" (Oruq 
Aruoba); Yeralti bitmi§tir; yeryiizii bitmi§tir; yol denizin altindadir; §iir denizin altindadir." di- 
yorsunuz. Ben denizalti edebiyatini bir baska agidan bittigi yerden ba§layan, yeraltiyla yeriistiinii 
bir araya getiren bir alan olarak yorumluyorum. Su ya§amdir, ya§am snrdir. Geriye kalan her §ey 
ama her §ey ya§ama dahildir. Bu bakis. agisi iizerine sen neler soylersin? 

Z.Y.: O bildirinin tarihi 2009'dur. Endiistrile§meye, kurumsalla§maya ba§layan tirm edebi tiirlere 
ve bu tiirlerin metasindan nemalananlara kar§i bir 'reddiye' olarak kaleme almi§tim Denizalti Ede- 
biyati'ni... Ortaya koydugun baki§ agisina katihyorum. Bahsettigin bile§keyle birlikte, birkag §eyin 
kesi§iminin veya uzla§isinin degil de bizatihi 'kiyi'nin kendisinin ya§am olarak, §iir olarak ele ahn- 
masi, ya§amin boylesi bir poetikayla okunmasi, kurulmasi gerekiyor... Ece Ayhan imkansizin diliyle 
yazarken, yani imkanlann sinirlanni, kiyilanni geni§letirken §u biiyiik soruyu sormu§tur tiim in- 
sanhga: "Diizayak qivit badanah bir kent nasil kurulur abiler?" Bunun pe§indeyiz, takipgisiyiz 
igdenizlerimizde, igdenizlerimizle... Omuz omuza... Bu saglam muhabbet igin sana ne kadar te§ek- 
kiir etsem azdir. 



"Ozgiir Baki§ Agisi Uzerine... " 



Eren inan Canpolat ile... 
13 Kasim 2014 



Zafer Yalcinpinar: Kendi Yayinlan'yla tani§ikhgimin mihenk noktasinda iki §ey var. ilki, Daniil 
Kharms'in "Plan Biten" adli oykiileri... Bu oykiilerdeki imkansiz dil ile oykulerin karakterlerindeki hey- 
kelsi donuklugun tuhaf ve yogun enerjisini fark edince, yahu, dedim kendime, nasil olur da bu yazan 
bilemem? ikinci nokta ise, dijital yayincilik tercihi agisindan Kendi Yayinlan 'nm duru§undaki piiriiz- 
siizliik ve dolaysizlikti... Kendi Yayinlan, eger ki§ile§seydi, Daniil Kharms'in bir karakteri olabilirdi 
sanki. Kendi Yayinlan'nm kurulmasmda Daniil Kharms'in "Olan Biten" gevirisinin tetikleyici bir onemi 
var, oyle seziyorum. Nerelerde yanihyorum? 

Eren inan Canpolat: Kendi Yayinlan'nm kurulu§uyla Kharms gevirileri arasinda bir bag oldugu dog- 
ru, ne var ki bunun, birinin digerini tetikledigi kacmilmaz bir bag oldugu soylenemez. Kharms'in oykii- 
lerini, esas olarak, uzunhikaye.org 'da tarti§ilmak iizere gevirmi§tim. O gah§ma bitti, ama oykiiler ak- 
hmdan gikmadi. Dii§iik tempoda diizeltmeler yapmaya devam ettim. Cevirileri ingilizceden yaptigim 
igin igim bir tiirlii rahat etmiyordu. Zaman buldukga, deyim yerindeyse, didikliyordum. Jankelevich'in 
gevirisindeki -"Today I Wrote Nothing: The Selected Writing of Daniil Kharms, 2007"- agiklayici not- 
lar gevirileri geli§tirmemde oldukga yardimci oldu. Boyle boyle Kharms gevirileri sona yakla§iyordu... 
Ozgiir yazihm uzerine yogun bigimde du§iinmeye ba§lamam da bu doneme rastlar. Ozgiir yazihm ya- 
bancisi oldugum bir §ey degildi. Ama toplumsal etkisinin sandigimdan daha derin oldugunu goriip §a- 
§irdim. Hem merkezindeki ozgiirliik dii§iincesi hem de o diisunce etrafinda bir araya gelen toplulukla- 
rm i§leyi§ bigimi etkileyiciydi. Boylece iki §ey bir araya geldi: Elimde yayimlanmaya hazir bir kitapgik 
vardi ve ozgiir yayincihgin geli§tirilmesi gerektigini du§uniiyordum. Bu du§iincelerle kitabi once 
Kharms'la ilgilenecegini du§undugiim, daha once dijital kitap yayimlamami§ bir yayinevine onerdim 
(iicretsiz dijital kitap olarak yayimlanmak iizere). Onlardan olumlu cevap alamayinca i§ ba§a dii§tii. Bir 
lisans segip kitabi dola§ima soktum. Fakat, dikkatli gozlerin fark edecegi gibi, segtigim lisans -kitabin 
iicretsiz okunup dagitilmasina izin veriyorsa da- ozgiir bir lisans degil. Bu, uzerine du§undugum fakat 
heniiz bir sonuca varamadigim bir konu. Boyle bakinca Kendi Yayinlan'nm 6zgurle§meye gah§an bir 
yayinevi oldugu soylenebilir saninm. Bu i§e Kharms'la ba§lamasi da ho§ bir tesadiif oldu, diye du§iinii- 
yorum. Kharms yazdiklannm yayimlanmasi konusunda pek umutlu degildi. Soz gelimi, Olan Biten'deki 
oykiiler belirli bir biitiinliik iginde olsalar da, ashnda Kharms'in bunlan yayimlamayi hig du§iinmedigi- 
ni varsaymak igin gok nedenimiz var. §iirde de benzer bir durumdan soz edilebilir mi? "Kitap projesi" 
denen §ey §iire pek uygun degilmi§ gibi geliyor bana. SJir kitabini sonradan §ekil alan bir §ey olarak 
anhyorum. Ama hep boyle midir? 

Z.Y.: Qok dogru ifade ettin ashnda; §iirin projelendirilecek "pro-eject" tiirden 'endiistriyel' bir varolu§u 
yok. Bir ideolojiyi, biiyiik bir miicadeleyi gevreleyen §airler, §iirler igin higbir zaman olmamis, zaten... 
Bu §airlerde -kendileri farkmda olmasalar da, ve bu ifadeyi ben pek sevmesem de- iktidar ve gaddarhk 
kar§ithgi ekseninde tarihsel bir 'konsept' olu§uyor. Ornegin, Nazim Hikmet'in "Kurtulu§ Sava§i Desta- 
m" veya "Memleketimden insan Manzaralan" bir kitap butiinliigii olmaksizin yayimlansalardi, okuyucu 
ve ku§aklar iizerinde boylesi siiregen bir etki birakamazlardi. I§in kokiinde dilsel ve gok onemli bir fak- 
tor daha var: SJir, bir iist-dil -a§kin dil- tiiriidiir. Bunun nedeni de diizyazi gibi biitiiniiyle "t" aninda 
'semantik' bir duru§u olmamasidir. imge yogunlugu ya da imgesel alan derinligi diizyazidan fazladir 
§iirin... Yani sadece "t" anmdaki "t anlamlari"na yaslanmaz. Gergekte, 'gelecegin dili' olarak kendini ve 
ya§ami yeniler. Ya da §6yle diyelim; "t" aninda "t'nin arti eksi x anlamlannin tumiine" yaslanir. Bu ne- 



denle, bugiinden o dilin kimyasini, bir §iir kitabinm kimyasmi okuyucunun 'konsept' olarak kafasinda 
olu§turmasi "t" aninda, e§anli olarak, pek miimkiin degil. Bu soyledigim acmin da en giizel ornegi Ece 
Ayhan ve kitaplandir: "Kinar Hanim'in Denizleri" ve "Baki§siz Bir Kedi Kara". Bir 30 sene kadar Ece 
Ayhan'in iktidar ve gaddarlik kar§ithgi iizerine kurdugu imgesel alan derinliklerini okuyucu da elestir- 
men de editor de anlamami§. Ece Ayhan poetikasi "t+30" aninda kendini gostermi§. §imdilerde Ece'nin 
'konsept'i anla§ildi ve konu§ma dilinde -hatta siyasette bile- yerini aldi. Aslmda tiim ikinci Yeni §iirinde 
bu iissel ba§ari vardir. Bununla birlikte, soylediklerimi hem dogrulayan hem de gegersiz kilan bir ikinci 
Yeni §airi var: ilhan Berk. Bazi kitaplari gercekten de "kitap projesi" butiinliigii ta§imiyor. Yani aslmda 
bir kitap projeksiyonu yok o bazi snrlerin... Ama bazi kitaplarinda da tarn tersidir: "Misirkalyonigne", 
"Pera", "Galata", "Kiil", "istanbul"... Bir de saninm, insanhk iizerinde miithis, bir endiistriyel etki, 
pragmatik baski var. Yani biliyorsun, bir tiir muhendislik ve matematik baskisi. Bu baskiyla ve strateji 
hastahgiyla insanlar konulan, olaylan, tarihi, diger insanlari, kisacasi her §eyi unsurlarma ayirmaya ya 
da birlestirip ele almaya Qah§iyorlar. Bir lego oyuncagi gibi, sok tak, uydu uymadi, oldu olmadi vs... §iir 
boyle bir §ey degil, olmamah. Buradaki fabrikasyon tehlike gorulmeli. Belki de Kharms bunu gormii§- 
tiir... Gordii mii gergekten sence? Aynca, cevabmin igerisinde "ozgiir yaymcihk" konusuna ilisjdn bir 
tereddiitii dile getirmi§sin. Bu tereddutii biraz agar mism? Nedir o lisansm ozellikleri? Sonucta, bir ya- 
zrnin ya da kitabm kapitalizmin vah§eti igerisinde bir 'anamal veya meta' olarak dola§mamasi yeterince 
biiyiik, ozgiir bir adim degil midir? 

E.i.C: Edebiyatta fabrikasyondan soz edilince benim akhma ilk olarak "yaratici yazarhk" geliyor. 
Onun yayginla§masi da esas olarak ikinci Diinya Savasi'ndan sonrasina rasthyor saninm. Dolayisiyla, 
Kharms'in bu tehlikeyi gormiis. oldugunu iddia etmek kolay degil. Yine de, her avant-garde yazar gibi 
Kharms'in da anaakim sanatm degerlerine ve "tuketim"ine mesafeli durdugunu rahathkla soyleyebili- 
riz. Ozgiir yaymcihk meselesine gelince... Creative Commons'm ozgiir kiiltiirel eser tanimi dort temel 
ozgiirliikten olu§ur. Bunlan kisaca agiklamaya Qah§ayim: 1. Eseri dilediginiz gibi kullanma ozgurliigii: 
Ozgiir bir kiiltiirel eseri istediginiz amaca uygun olarak -ister ki§isel ister ticari olsun- kullanabilirsiniz. 
Lisans, eserin ticari kullammmi kisitlamamahdir. 2. Eserin igerdigi bilgiyi dilediginiz gibi kullanma 
ozgurliigii: Ozellikle teknik eserlerin -arastirma, teknik dokiimantasyon- igerigini kullanarak yeni ara§- 
tirmalar yapabilme, teknik bilgileri kullanarak yeni sistemler geli§tirebilme ozgurliigii. 3. Eseri diledi- 
giniz gibi dagitabilme ozgiirliigii: Eseri internette payla§abilir, yeniden yayimlayabilir, basip satabilirsi- 
niz. 4. Eserin tiirevlerini iiretme ozgiirliigii: Eseri editoryal olarak diizenleyebilir, iizerinde degi§iklik 
yapabilir, ya da eserden hareketle yeni eserler -roman serisinin ardillari gibi- iiretebilirsiniz. Kendi Ya- 
ymlan'nin kullandigi lisans iki yerde bu tanimla Qeli§iyor. Birincisi ticari kullanima izin vermemesi, 
ikincisiyse editoryal diizenlemeyi kisitlamasi. Ki§isel olarak ticari kullanimla ilgili bir sorunum yok. 
Gerijek anlamda ozgiir bir lisansin metala§mayi da engelleyecegi dusuncesindeyim. Bu nedenle, yakin 
gelecekte ticari kullanima izin veren bir lisans kullanmayi planhyorum. Ote yandan editoryal diizenle- 
meye izin verme heniiz ikna olabildigim bir ozgiirliik degil. Teknik eserler iqin anla§ihr geliyor, fakat 
edebiyat alaninda uygulamasinm nasil olacagmi kestiremiyorum. Ustelik yazih eserlerin kullanimiyla 
ilgili oturmu§ bir sistem var; almti yapma, kaynak gosterme vb. kurallar Qogu zaman eserlerin bilgi bi- 
rikimine katkida bulunmalan igin yeterli oluyor. -Akademik dergilerin ve yayin dizinlerinin kurdugu 
tekelin ayn bir tarti§ma konusu oldugunu du§iinuyorum.- O nedenle, bu ozgiirliik iizerine du§iinmeye 
devam ediyorum. Kendi Yayinlan'nin 6zgurle§meye Qah§tigmi soylerken kastettigim de buydu. Bu dort 
temel ozgiirliik bir olcude, hikayelerin dilden dile degi§erek yayildigi sozlii kiilturii animsatiyor. Yazih 
kiiltur hayatimiza egemen olana dek kiiltiirel birikimimizin olu§abilmesini biiyiik olcude hikaye anlati- 
cilannin bu ozgiirliiklerin hepsine sahip olmasma borglu degil miyiz? Buradan hareketle §unu merak 
ediyorum: Yazarlann, §airlerin sozlii kiiltiiriin ozgiirliiklerini yeniden benimsemeleri miimkiin olabilir 
mi? Bunun oniindeki engeller neler olabilir? 

Z.Y.: En ba§ta giiniimiiz "piyasa" §airlerinin, yazarlannm yani daha dogrusu etrafta "Ben §airim- 
yazanm-unliiyum!" diye bagiranlann, gezinenlerin takindigi tuhaf tavirlar ya da bu zevatlann ontolo- 
jik-tarihsel celi§kileri, soz ettigin ozgiirliigiin oniinde Qok biiyiik bir engel... §iirin ve §airin varolu§ ya da 
yok olu§ tanimlan -veya tiim bu meselelerin tammlanamazhgi, tanim tutmayi§i- en az iki bin yildir sii- 
ren ve felsefi boyutta tarti§ilan ontolojik bir konu... Dilsel, tarihsel, toplumsal olarak <jok biiyiik, <jok 
onemli bir kapsami, etkisi var. Ama bugiiniin, yakin tarihimizin §airleri -ideolojik miicadele verenler- 
den bazilanni ozellikle sozlerimin di§inda tutarak ifade ederim ki- konuyu iktisadi bir varolus, bigimi 
haline getirdiler. Yani, kitaplari Qok okununca, Qok satmca, tanitim dergilerinde, televizyon programla- 
rmda, ko§e yazarlannm agzmda ge§itli atiflarla boy gosterince §airliklerinin, §iirlerinin hem toplumsal 
hem de edebi olarak "tescillendigini" saniyorlar. Yani bu zevatlar, betiklerine bir iktisadi tanmirhk yiik- 



lediklerinde, edebi anlamda bir tescile, ba§anya kavu§tuklanm du§iiniiyorlar. Ayni pragmatik iktisadi 
tavn, yazar orgiitleri ve yayinci birlikleri de yiikleniyor. Yazar orgiitii, kendisine iiye olan yazar sayismi 
arttirdikga varolu§unu anlamlandirdigini, iiye yazarlanni ve §airlerini de edebi olarak tescilledigini sa- 
niyor. Yaymci birlikleri de -iiyelik anlaminda- yayin sayisini, yayinevi sayisini ve yayinevlerinin karlari- 
ni arttirdikga, edebiyatm geli§iminde ayni oranda bir katki olu§acagini du§uniiyorlar filan... 19. yiizyil- 
dan beri bir "iktisadi gergeve" olu§turmaya gah§ryorlar edebiyat ve §iir igin... Bu gergeveyi, aslinda, dev- 
let diizenegi de istiyor: Modellenebilir, kontrol edilebilir, denetlenebilir, odiillendirilebilir ve tabii ki 
cezalandinlabilir bir "edebiyat gergevesi" istiyorlar... Dilin, kiiltiirun, edebiyatm ve tahayyiil giicuniin 
sinirlarini belirlemek istiyorlar. Turn bu melanet fotografina kar§i yeni nesil dijital platformlann ozgiir- 
liik adina kullanilmasi ve Creative Commons lisansi, senin de bahsettigin mevcut kisitlarina ragmen 
gok onemli bir yolculuk... Kurtulus, patikasina "biiyiik bir adim" olarak goriiyorum bunu ben... Ece Ay- 
han'in hayatindan biliyorum, siki §iirin ve sahici edebiyatm bu topraklarda, bir iktisadi ya da maliyesi 
yoktur. Miilkiyesi de yoktur! iktisadi kapsamda gok agik soyliiyorum ki devletle bir i§i de yoktur, ola- 
maz da. Qiinkii -dilbilimsel agidan bakildiginda- yazili kiiltiirun okuyucusu veya sozlii kiiltiirun dinleyi- 
cisi, bir meta tiiketicisi tiirii degildir. Ya§amin toziinii kavramaya ve bu toziin gelecek salinimlarini ta- 
hayyiil etmeye gali§an insanlardir sadece... Sahici insanhk diyelim buna: iktidan ve gaddarhgi yok eden 
bir dilin nasil oriildugunii anlamaya, gormeye, zihninde resimlemeye, imlemeye gah§an sahici bir in- 
sanhk... Gelecegin dilini, ya§amm toziinii ve hakikati zihninde yerlemlemeye gah§an bir insanhktir bu... 
Ben bu noktada hem igerik, hem birliktelik hem de dagitim anlaminda Kendi Yayinlan'm ve katihmci 
derlemelerini de gok onemsiyorum. J. D. Salinger'in oykiileri , Hiiseyin Conturk'iin mektuplan , "Ahiku 
Diinya" ve "Kizh-Erkekli" biitiinsel agidan onemli gatkilar... Qok onemli bir §eyi ve alt-kinhmlarini 6g- 
renmek istiyorum: Kendi Yayinlan'nm vizyonu, uzgoriisii nedir? Benimsedigi, savundugu ve ta§iyacagi 
temel degerler nelerdir? Hem igerik hem de teknik agidan soruyorum bu soruyu... 

E.i.C: §u ifade Kendi Yayinlan'nm mevcut durumunu dogru bigimde agikhyor: "Kendi Yayinlan telif 
sahiplerinin kendi eserlerini yayimlayabilmesi igin olu§turulmu§ ne idiigii belirsiz bir platformdur." Bu 
bir tembelligin de ifadesi aslinda: Yayinevini kurmadan once vizyon ve degerler iizerinde gah§ip bunlari 
en ba§tan ilan etmektense, i§leri zamana birakip bu sorunlarla yeri gelince, gelirse eger, ilgilenmek gibi 
pratik bir dii§iince yatiyor gerisinde. Degerlerin ilan edilmemi§ olmasiyla var olmamasi ayni §ey degil 
elbette; Kendi Yayinlan her kitabin sorgusuz yayimlanacagi bir yer degil. Ama yayinevinin kimliginin 
olu§turulmasi konusunda kendini belli eden acil bir ihtiyacm varhgindan soz etmek de zor. Dolayisiyla, 
§u a§amada, yayinevinin etkinligi daha gok ki§isel yatkmhklar tarafindan belirleniyor (soz gelimi, §iir 
konusunda giri§ken olmamasinm nedenlerinden biri bu). Bunun degisjnesi, Kendi Yayinlan'nm yayin 
kuruluyla, editor kadrosuyla dort ba§i mamur bir yaymci olmasi istenmeyecek §ey degil, ama bunun 
igin ortada bir ihtiyag oldugundan pek emin degilim heniiz. 

Z.Y.: Ben oyle du§unmiiyorum. En basitinden, bendeniz Zafer Yalgmpmar ozel bir ihtiyagla Kendi Ya- 
yinlan'nm kapisini tiklatti: Basih, kagittan yayincihk ortaminin ihtiva ettigi editoryal kinti§lann, yalan- 
cihgin, ticarile§menin, odullendirme diizeneklerinin, eskimi§ ve yanhs, tanimlanmi§ siireglerin ve en 
hafif deyimiyle "getele§mi§" oligar§ik mevcudiyetin kotiiciil statiikosunda yer almak istemiyordum ve 
Calmayan giir 'le birlikte Kendi Yayinlan'na geldim. Bugiin diigmeye bassak, demin saydigim nedenler- 
le Kendi Yayinlan'na gelecek hatin sayihr yazar ve §airler oldugunu biliyorum. Son olarak, Ulus 
Baker'in onemli bir metnini yayimladi Kendi Yayinlan... S6yle§imizi, Ulus Baker'in bu metninin yayim 
siireciyle ilgili sizden bilgi alarak noktalamak istiyorum. 

E.i.C: Kendi Yayinlan'nm dijital yayincihk iginde ozgiir bir adacik olu§turmasi, tarti§an, ele§tiren, 
iireten bir kolektife donii§mesi benim hayal etmeye bile gekindigim bir §ey. Ama 'Calmayan Siir' i ya- 
yimlama deneyimi bu konuda umutlu olmak gerektigini dii§undiiruyor. Yiirekledirici sozleriniz igin 
te§ekkiirler. Ulus Baker'in kaleme aldigi Siyasal Alanin Olusumu Uzerine Bir Deneme , bana kendini sik 
hatirlatan bir eser. Saninm her §eyden gok o nedenle diizgiin bir dijital kopyasi olsun istedim. Basih 
kopyasini isteyenler Ege Berensel'in ileti§im Yayinlan igin derledigi "Dolayh Eylem" kitabini edinebilir- 
ler. Bir de Ulus Baker'i anmak, onu yeniden hatirlamak igin. Dahasi, bu kiigiik kitabin, Ulus Baker'i 
tanimayanlar igin iyi bir tani§ma araci olacagini du§uniiyorum. Sosyal medyada §imdiye dek kitaba 
gosterilen ilgi son derece olumlu... Bitirirken, bu giizel soyle§i boyunca gosterdiginiz sabir igin te§ekkiir 
etmek istiyorum. 

Z.Y.: Asil ben te§ekkiir ederim. Kendi Yayinlan'nm yolculugunun sonsuz olmasini diliyorum. 



"Sait Faik Ara§tirma Atolyesi ve 
Bili§sel Haritalama iizerine..." 



O. Duygu Durgun ile... 
30 Ekim 2014 



Ozgiir Duygu Durgun: "Bili§sel haritalama" nedir bize anlatir misimz? Web tabanh bir proje 
mi, interaktif dzelligi var mi? Kimler nasil ve ne amagla kullanabilir? 

Zafer Yalcmpinar: "Bili§sel Haritalama" bir analitik serim siireci ve nitel ara§tirma yontemidir. Ya- 
ni, niceligi, sayisal ve coklu dogrusal hiyerar§iyi, endiistrile§mi§ istatistiksel analizi 6n-planda tut- 
mayan, ara§tinlan konunun niteliksel agidan tiim hatlanni, turn detaylanni, egrisel varolu§unu, 
ihtiva ettigi nedensellikleri, kavramsal ve duygusal arka-planini ortaya Qikartmaya yarayan ozel bir 
yontem... 8o'li yillann ortasindan giiniimiize, diinyada, birgok disiplinde ve ozellikle de sosyolojik 
ara§tirmalar alaninda cokga kullaniliyor. Sosyoloji alaninda web tabanli uygulamalann Qok daha 
fazla oldugunu goriiyoruz. Psikoloji alaninda ise psikologlann ki§isel notlannda, bazi klinik gali§- 
malar ve klinik heyetler seviyesinde yaygindir. Biz, §imdilik, edebiyat alaninda bu yontemi bir 
odaklanma bigimi olarak kullandigimizdan ve 1000'lere yakla§an orneklem hacmi ile gali§madigi- 
mizdan endiistrile§meyerek, Qok insani bir §ekilde yiiz yiize gorii§melerle, odak grubu otummlany- 
la yiiriitiiyoruz projeyi. Proje belli bir seviyeye geldiginde geni§ kitlelerle ag ve bilgisayar uygulama- 
lan araciligiyla bulu§acagiz. Bu merhaleye gelmemize 2-3 sene var en azindan... Bili§sel haritala- 
manin bilinen tanimi §6yledir: Belli bir konuyu odak alan oznel algilann birle§imi ile kavramlar, 
olgular, unsurlar arasinda kurulan nedensellik ili§kilerini, nedenselligin derecesini ve etkile§im 
yoniinii ortaya Qikarmaya yarayan bir grafik temsil-analiz yontemi... 

O.D.D.: Ilk defa Sait Faik ile edebiyat alanma yonelen bir bili§sel haritalama iizerine konu§uyo- 
ruz... Neden edebiyat ve neden Sait Faik? 

Z.Y. : Bili§sel haritalama deneyimleri, Burgaz Adasi'nda, Sait Faik Miizesi kapsaminda kurdugumuz 
Sait Faik Ara§tirma Atolyesi'nin bir alt-ba§ligidir. 2014 yilinin ilk giinlerinde ben, §iikret Gokay, 
Canan Ciirgen ve Tekin Deniz dordumuz birlikte gali§arak kurduk atolyeyi... Ulkemizdeki edebiya- 
tin ozgiirliige ve tahayyul giiciine ihtiyaci oldugunu du§iiniiyoruz. Biz, edebiyata, edebiyatin oziin- 
deki kalb ve vicdan yoluna ula§maya Qali§an ve dilsel gorelilige inanan madencileriz. Giiniimiizde, 
kiiltiir-sanat alaninda, ozellikle de edebiyat ele§tirisi alaninda goriilen oligar§ik tahakkiimii, bag- 
lamsizligi ve kotiiciil yonetimi, yani tiim statiikocu mekanizmalan reddediyoruz. imgelemin ozgiir- 
le§mesi igin du§iinuriiz, §iirler yazanz, okuruz ve ozgiirliik tahayyiiliiyle ya§anz. Bili§sel haritalama 



bu tahayyiil igin son derece dogm bir yontemdir. Bu yontem, analitik siirec. iizerinde tahakkiim 
kurmayan ozgiir, ayrica da basit bir yontem; insani, sorularm ve retorigin tahakkiimii altinda ez- 
meyen, algi ve tahayyiil seviyesinde tutarli, bulanik mantikla c,ah§an imgesel bir yontem... Atolye 
olarak maksadimizi §6yle tanimladik: Yeni yontemler ile ge§itli bakis. acrian geli§tirerek Sait Faik'in 
edebiyatma ve ya§amina deginen "yeni" bulgulara ulasmak... Siirekli geli§en ve kendini yenileyen 
projelerin icra edilmesi de uzgorumiiziin en onemli bile§eni... Sait Faik ve edebiyati bu ozgiir bile- 
§eni, bu ozgiir yontemi sonsuz derecede hak ediyor.Bu kapsamdaki her §eyi 
http://saitfaikmuzesi.org/sait-faik-odakli-bilissel-haritalama adresinden takip edebilirsiniz. 

O.D.D.: Sait Faik'in hikdyelerini merkez alarak bugiine dek toplam dort atolye qalismasi gerqek- 
lestirdiniz. Peki, bu atolyelerde "yeni" diyebilecegimiz neler kesfedildi Sait Faik'e dair, biraz bah- 
seder misiniz? 

Z.Y.: "Analitik serim" siirecinden "gikanmlar elde etme" siirecine gecjste, binlerce sayfa kaleme 
ahnabilir, ahnacak. 1-2 sene icerisinde bu merhaleye de gececegiz. Bir sonuc. bildirisini ve kitabini 
derleyecegiz. Ama size birkac. misal vereyim... Giiniimiize kadar Sait Faik'in edebiyatindaki gerge- 
kiistii ogeler ve bu ogeler arasindaki nedensellik iliskileri imgesel diizlemde detayh olarak incelen- 
memistir. Bu alanda ge§itli kavramlann kiimelendigini ve Sait Faik'in hayatinda merkeziyet olu§- 
turdugunu fark ettik. "Bohem Hayati", "Beyoglu" ve "Flaneur" bu kavramlardan bazilan... Sonra, 
ada ya§aminin belirleyicisi olan bir "Tecrit" faktorii vardir. Bu faktoriin "Yazmak" edimiyle iliskisi 
son derece ilging... "Tecrit" ve bu kavramin ili§kide oldugu dolayh nedensellikler Sait Faik'in ya§a- 
mi ya da edebiyati iizerinde cok biiyiik bir etkiye, merkeziyete sahip... Diger kavramlardan agik bir 
§ekilde daha baskin "Ada" ve "Tecrit" kavrami. Ornegin "A§k" ya da "Azinhklar" hig de merkezi de- 
gil. Ornegin, "A§k" ya da "Sevgi" kavrami yillardir bize sunuldugu gibi Qok onemli, gok belirleyici 
Qikmadi, Qikmiyor ara§tirmalarimizda... Hatta duygusal agidan bakildiginda "Sosyal Siirgiin" kav- 
rami Sait Faik'in edebiyatindaki diger kavramlardan gok daha belirleyici goriiniiyor. Kumelenme 
agisindan "Doga" ve diger canhlar -ornegin, bahk- "Modern Birey" dedigimiz §eyden gok daha be- 
lirleyici etkile§imlere yonelmi§... Bir ornek de §u: "Mahalle ahlaki"nin, aile ya da hukuk aracihgiyla 
sunulan klasik etikten daha onemli ve Sait Faik'in edebiyatinda daha belirleyici oldugunu goriiyo- 
ruz. Buradan, Sait Faik'in dogada ozgiirliigii arayan biri oldugu, klasik etigi onemsemedigi, oziit bir 
ahlak ve yeni bir "de jure" yarattigi du§iiniilebilir. Bu noktalarda bir tiir toplumsal "icerme" veya 
"di§lanma" analizi gerekiyor. Bu Qikanmlan elimizdeki bazi metinlerle ve efemeralarla ili§kilen- 
dirmeye Qah§iyoruz. Celiskileri ve kesi§imleri inceliyoruz. Cah§malanmiz ilerledikce bazi degi§im- 
ler de olabilir tabii... Ama mesela, Sait Faik'in iizerinde edebiyat yayincihgi veya dergiciligi cihetin- 
den gelen gok biiyiik bir "editoryal tahakkiim" oldugunu da sezinledik son incelemelerimizde... Ya- 
§ar Nabi'nin ve Varhk Dergisi cevresinin tahakkiimiidiir bu... 

O.D.D.: Atolyelere kinder katihyor? 

Z.Y.: insanlar... Edebiyat ogrencileri, akademisyenler, adalar ve Istanbul kiiltiirii hakkinda kitap 
yazan dostlar, §airler, miizeciler, sosyologlar, ara§tirmacilar... Saniyorum, bu insanlann en onemli 
ortak ozelligi Sait Faik'i ve ya§amini igsellestirmis. olmalan, kendilerine Sait Faik'i yakin hissetme- 
leri, kendilerini Sait Faik'le 6zde§lestirmeleri... 

O. D. D.: Sait Faik'in Liizumsuz Adam hikdyesinden yola qikarak olu§turulan bili§sel haritada 
dikkatimi geken bir detay "Tutku", "Sosyal Siirgiin" "Mahalle Ahldki" gibi kavramlar ve bu kav- 
ramlann yam ba§indaki numaralar oldu? Bu projenin sistematiginden biraz bahseder misiniz? 
Numaralar ve bu tammlar arasinda nasil bir iliski var? Tantmlar, kavramlar nasil olusuyor ve- 
ya seqiliyor? 



Z.Y.: Odak grubu gah§malanmizda a§amali bir bigimde Sait Faik'in hikayelerini okuyuz ve ortak 
akil yontemiyle ge§itli kavramlar belirliyoruz. Sonra, katilimcilar belirlenen kavramlarla ya da 
karma olarak ya da isterlerse ozgiirce tamamen kendi kavramlanyla haritalama yapiyorlar. (gizilen 
haritalar sayisal ve gorsel olarak birlestiriliyor, iist iiste konuluyor. Bili§sel haritalamanin temel 
notasyonu §6yle ozetlenebilir: Bili§sel haritalarda kavramlar, unsurlar arasinda goriinen oklar "ne- 
densellik iliskisi"nin yoniinii belirler. Ornegin bir ok, A unsurundan B unsuruna dogru gizilmi§se, 
A unsuru B unsurunun nedeni, ba§langici olarak, B unsuni da A unsurunun sonucu olarak kabul 
edilir. Bununla birlikte, gift tarafli olarak, A ile B unsurunun karsriikh bigimde etkilestigi nedensel 
iliskiler de bili§sel haritalarda goriilebilir. Oklann yaninda yer alan sayilar ve pozitif veya negatif 
i§aretler, nedenselligin, iliskinin giiciinii, etki derecesini ve etki bigimini gosterir. A unsurundan B 
unsuruna gizilen bir okun "+" i§aret ta§imasi Anin B'yi "olumlu yonde etkiledigini" ya da "arttirdi- 
gini", gizilen bir okun "-" i§aret ta§imasi ise Anin B'yi "olumsuz yonde etkiledigini" ya da "azaltti- 
gini" ifade eder. 

O.D.D.: Projenin bundan sonraki siireglerine dair neler soylemek istersiniz? 

Z.Y.: En onemli hedefimiz, Sait Faik ve edebiyatini incelemek iizere 6n-plana gikmi§, akademik 
gali§malar ve arastirmalar gergekle§tirmi§ bazi yazarlarla, arastirmacilarla ve editorlerle gorii§mek, 
gali§mak... Onlara haritalanmizi gosterip haritalarda onlann dikkatini geken unsurlann, ili§kilerin 
neler oldugunu, haritalarda hangi teyitlerin veya geliskilerin gergekle§tigini ara§tiracagiz. Yani bir 
"yeniden okuma" siirecinin, ozeninin pe§indeyiz. Ve tabii onlann zihnindeki Sait Faik haritasini da 
gizmeye gah§acagiz. Ve son olarak; edebiyat ortahginda sahnan okur ve yazarlann, biraz "dilsel go- 
relilik" konusu iizerine egilmelerini ve biraz da felsefeyle ilgilenmelerini temenni ediyoruz. insanli- 
gin geli§mesi ve imgelemin 6zgiirle§mesi adinadir bu temenni... 



"Tahayyul ve imgelemin Ozgurle§mesi" 

Hande Edremit ile... 
§ubat 2013 



Zafer Yalcinpinar: 'imgelemin 6zgiirle§mesi' olarak uzamini diisunmeye galistigimiz §iirsel alan 
derinligini, zihninde nasil tanimliyorsun, tanimlarsin? Buna cok-seslilik ya da cok-goriingiilii cok- 
anlamlilik diyebilir miyiz? Misal, "bir dizenin sinirsiz olmasi" nedir, ne olabilir senin icm? 

Hande Edremit: Bir dizenin sinirsiz olmasi, §airin kendi benliginden annmasiyla, kendini §iirde 
konumlandirmasindan cok, §iir olarak konumlanmasiyla gergekle§ebilir, diye dusuniiyorum. Bir 
biitiin olarak yapitin kendini iireteni i§aret etmesi kacmilmazdir ancak bunun bir engel degil, tam 
tersine ozgiirlestirici olanin ortaya Qikabilecegi nihai durum oldugunu soylemek bana daha aydin- 
latici geliyor. Qok anlamlilik dedigimizde, kendine doniik tiim anlamlan, tam da kendisini yarata- 
nin konumundan dolayi kabul etmeyen bir Qogulluktan bahsederken, aslinda zihni denetlemeyen 
bir imgelemle temas ediyoruz. ilk bildiriniz Vatoz'un Salinimlan, "Gormek yoktur." der ilk anda. 
§iirin iginden omuz hizasinda bir agiyla okuruna bakan, okuru da bu konumla sinirlandiran bir 
"snrselligi" kabul etmez. "Baki§ina sahip Qik" der, ama nasil, buradan bir alan acmak istedim ben... 

ZY: Senin de i§aret ettigin gibi, tahayyiil etmeye yoneldigimiz §eyin yol agacagi meseleler, saniyo- 
rum, oniinde sonunda, §airin §iirine olan uzakligiyla ili§kilenecek gibi geliyor bana... Ama bir §airin 
poetikasindaki ya da iste poetikadaki ontolojisini nasil tammlanz, nasil ba§latinz? Ustelik de ta- 
hayyiil giiciiyle birlikte siirekli geni§leyen, yenilenen bir alan derinligini (ya da Wittgenstein'in ifa- 
desiyle soylersek— bir "ozel dili") du§undugiimiizde, §air nereye, ne kadar uzakliktadir? Onun im- 
gelemi, imgebirimlere aynldiginda hangi imge veya dize nereye, ne kadar uzaktadir? Bu 
imgebirimler geQisken/gegisti midir? Bir merkez var midir, yok mudur? Bu sorular karma§asina 
Qoziim bulmak icm degil de, en azindan "imgelemin ozgiirlesmesi" kavramina "yon" bulmak icm, 



once, §u biricik soruya bakalim: imge uzayi ve §airin §iir(sel) eyleyi§i, mevcut dilin "t" anindaki 
sinirlan agisindan "icrek" mi, yoksa "askin" mi? Habermas, Lavinas, Weber ve tabii ki Kant (Bkz: 
Saf Aklin Elestirisi) gibi dii§iiniirler, tahayyulun degiskenligini ve klasik bilgi teorisinin tersine ola- 
rak imgelemin "ozel bir askinhk" gosteren varligini (ontolojisini) arastirmi§lardir. Etika ile poetika 
farkinin -belki de birinin digerine tercihinin- sorgulanarak, didiklenerek gectigi koca bir yiizyil bile 
vardir dii§iince tarihinde... Bu dogrultuda dusundiigiimiizde "gorme"nin "icrek" bir bilgi teorisine 
sabitlendigini, "baki§"in ise "askm" bir imgelem pratigiyle devindigini soyleyebiliriz. "Baki§imiza 
sahip Qikmaliyiz" ifadesini, bunlardan biraz daha farkli olarak, ama gene de dogru noktaya i§aret 
ederek, anti-emperyalist bir eksende soylemistim. Ciinkii poetika kendini sinirsiz kilarken, kapita- 
list ve endiistriyel unsurlar da P. Bourdieu'nun bahsettigi simgesel metalar ekonomisi gibi araglan 
kullanarak hareket alanini sinirsiz kilmaya gali§iyor. BasitQe sorarsak, endiistriyel dii§iincenin da- 
gittigi ya da somutlastirdigi simgeler veya simgesel metalar ekonomisi (en basitinden bilgi teknolo- 
jisinde Facebook, endiistriyel logolar, kurumsal kimlik ve diikkanlar, sinema endiistrisinin hikaye- 
leri, miizelesmi§, vitrinlesmis. tarih, galerilerle biQimsizle§mi§ plastik sanatlar, yaraticiligi korelmis. 
ve ezber dolu bir aktivizm vb) bizim tahayyiil giiciimiiziin ozgurliigiinii, askinhgini kisitliyor ya da 
olumsuz etkiliyor mu sence? 

H.E.: Askinligi kisitlamak ya da olumsuz etkilemekten Qok insanlann kendilerini onaylayabilecek- 
leri bir mekanizma iirettigini soyleyebiliriz. Ciinkii olumsuz etkilenmek ic,in saglikli ya da sagliga 
yakin bir durumda olmak gerekir ki bu nerede; bugiin hie. kimse -kendini ne kadar muhafaza eder- 
se etsin-, kendi ozgiir zihnine, hatta bedenine sahip degil. Ama elbette ozgiir oldugumuzu dii§iine- 
cegimiz araglar var, burada da tehlike bizim onu gordiigiimiiz yerde degil maalesef. Simgenin ger- 
Qege meyil veren belli belirsizligi, bizim onu dii§iinmedigimiz noktalarda bile gayet belirlenmi§ bir 
tutumla kendi kiimesine sahip. Boyle bir bakis. ili§kisi var giinliik ya§antimizda, ili§kilerimizde. §ai- 
rin §iire olan uzakhgi her birimizin gergek varolu§lanna, tannya olan uzakhgiyla yakindan ilgilidir. 
Ama bugiin ne entelektiiel olarak, ne de herhangi bir yonelimde buna pek rastlayamiyoruz. Gercek 
her nedense bugiin artik iyice gozle goriilebilir ya da kolayca iliski kurulabilir bir yerde duruyor. 
Gormedigimizi yok farz ediyoruz. Simgelerin goriinmezlik alani gok bariz. Bugiin, bilgi dedigimiz 
§eyin de gercekle ili§kimiz igin etkin bir konuma gelememesi, bir §ekilde bilince donii§memesi 
kendini iireten simgelerin goriinmezlik alanindaki bu simrlarla yakindan ilgilidir. Bir insana baki- 
§imiz, kendimize baki§imiz bu simgeler dolasiyla gergekle§ir oldugunda, higbirimizin var oldugu 
soylenemez. insan ili§kilerine bakalim; herkes bo§aniyor. Artik evlilik degil ekonomiyi ayakta tu- 
tan; bo§anmalar; iki ayn ev, iki ayn biitce, sosyal harcamalar, "one night stand" ekonomisi. Kadin 
ozgiirlesmedi ashnda, erkek de 6zgiirle§medi, Qiinkii bu ozgiirliigii var edecek igsel diizende nefes 
almadilar, ancak eylemleri nicelik olarak daha goriiniir. Mutsuzluk, sati§i arttinr. Mutsuzluk, ba- 
ki§tan gelir. Gordiigiine gore kendini konumlandiran oznenin, gordiigiinii yeniden iiretmesidir; 
facebook, medya, maskeler, tablolar, selam-nasilsin'lar... Bu bir olumsuz etkileme degil, Qoktan 
ba§lami§ bir siirecin, yiizyihn ortalannda sosyolojinin konu edinebilecegi bir duruma gelmesidir. 
Bugiin o kadar kendiliginden bir hal aldi ki bu baki§, 6zgiirle§me dedigimiz §eyi meydana Qikaracak 
olan ili§kilerin kurulmasi igin gerekli olan ele§tirel tutuma baktigimizda; simgesel olarak durumu 
tespit ediyor ancak ruhuyla temas edemedigi igin elestirinin kiyisinda oturmu§ konusuyor ve hayati 
iyile§tirme kafasinin getirdigi sorun iireten goziimlere hiq girmeyelim. Gercekle temasimizdan kay- 
naklanan simgeler, artik gercegin oniine koydugumuz degil, gergek olarak goriip kendimizi onun 
oniine koydugumuz banal, samimiyetsiz ve pek ilgi goren bir durumda, biz bu durumdayiz. Bu ka- 
dar insan nasil bu §ekilde orgiitlendi, her birimizin bireysel hikayesi nasil bu kadar kolayca yazildi 
peki? Bunun tespiti, cozumii umursamadan ve snrsellikle, gercegi arayi§la miimkiin bence, burada 
size hayatlanmizla olan iliskimizde bizim konumumuzu sormak istiyorum biraz da... 



Z.Y.: Simge - felsefedeki "logos" baglaminda dii§undugiimuzde- askin bir oziit-biQim ya da sagal- 
tim-bic,im olmaliydi. Husserlci diisunceye yakin bir biling fazi olmaliydi. Ama bugiin geldigimiz 
noktada -birak onculliigiinii, simgenin bizatihi kendisi bile- geliskilerle dondurulmus. §ekilde ickin 
ve kaotik! Nasil desem, "sinirli kaos" gibi bir §ey bu... insanin, ama sahici insanin, kendine ve ken- 
dine dair olan her §eye -kendini tahayyiil etmeye de- mesafesi sorununu arastirmak isteyen biri, 
mutlaka, Maurice Blanchot'un "Son insan" adli kitabini okumali... "Son insan"daki yerlem degi- 
§imlerinin, siirekli bir "insanlik" imgelemi degi§imlerine -formiillerine- de "vesile" ya da ne bile- 
yim, bir "tetik" oldugunu fark edersiniz. Bana gore o kitap, "bakistaki" degiskenligin ve anligin 
diinyadaki en onemli kilavuzudur. Bir "kim" sonsuzlugu, insanin kendisi ile kendine uzanan sonsuz 
yollar arasinda -ve hicbirinde- kimsenin ve hicbir §eyin bulunmamasi... Bu an kutbu "Blanchotvari 
hiimanizm ve hakikat" diye adlandinrsak, diger ucta da -iiziilerek soyliiyorum ki- "Facebookvari 
hakikat ve i§ler giigler" filan var! §imdi, bence, karmakan§ik ettigimiz uzamsal bile§enleri bir kena- 
ra birakalim da §u zamansallik iceren soruya cevap arayalim birlikte: Bir imgenin kurulusu (tahay- 
yiil edili§i) zihnimizde nasil, ne zaman oluyor? Apansiz bir §ey mi bu imge, yoksa oncesi ve sonrasi 
var mi? 

H.E.: Bir imgenin tahayyiilii , temsil ettigi gergekten bagimsiz du§unulemez elbette. Hakikati tem- 
sil ettigini mi iddia ediyor, yoksa onu Qaginyor mu?.. Bir imgeyle karsriastigimizda genellikle ona 
dair bir gecmi§imiz vardir, bu bilgi sinirli bir bilgidir ama kesin ve dogru oldugunu diisuniiriiz. Da- 
ha kotiisii gercek oldugunu du§uniiriiz. Bugiin vapur iskelesinde bekliyorum. Beni tepeden tirnaga 
siizen bir kadin, botlanmin markasini gorebilmek ic,in bir dakika ugrasti. Beni nasil goriiyor, elbet- 
te beni gormesi imkansiz, o baki§indan dolayi. Ben orada yokum. Ama bana dair bir imge iiretmi§ 
durumda ve bu tahayyiiliin benim gergekligim oldugunu kabul ediyor anhk olarak. ileti§ime geg- 
sek, biiyiik ihtimal bunun iizerinden bir ileti§im kurmaya gah§acak. Kendisine dair yaratmaya Qa- 
h§tigi bir imge de var elbette. Boyle bir baki§, nasil iliskiler orgiitler. Qok popiiler bir geyik vardir; 
birine a§ik oluruz, sonra zaman gegirdikge deriz ki, "Taniyamami§im. O benim sandigim ki§i de- 
gilmi§." Metin Hoca da (Balay) bu espriyi yapmisti bir derste. Tahayyiil ettigimiz imgeler ne kadar 
bizim, tarti§ihr. Arzulanmiz ne kadar bizim, gergekle kurdugumuz ili§kiyi belirleyen imgeler, ger- 
gegi temsil etmeyi birakip, kendileri olduklanni iddia ediyorlar ama biz bunu kabul ettik bastan, 
kendimizi giivende hissetmek igin. Bu bir giivenlik degil, bo§ bir imgenin sundugu yanilsamalar 
diinyasi ama gergek hala orada duruyor. Kendi gergekligimizi buna uydurmaya gah§irken, gergegi 
de olmadigi bir yerde belirliyoruz. Bizim iiretim olarak sahiplendigimiz giinliik hayat da bize, 6n- 
ceden verilmi§ bir nesne tarifinin onaylanmasindan ba§ka nedir ki... Oncesini ve sonrasini imgenin 
kendisi belirliyor bu anlamda. Bir yazinizda Robert Frost'dan bir ahnti yapiyorsunuz; "Poetry is 
what is lost in translation." Gerek ya§am, gerekse biz, ben, siz, gevrilemez olan degil miyiz? 

Zafer Yal^inpinar: insanhgin zihnini diizlemsel olarak modellemeye gah§ahm: Zihnimizi yatay 
eksende bir "ya§am" diizlemi -jilet gibi- kesip gegsin. Ya§am diizleminin iizerinde timi giindelik 
veriler, bilindik nedensellik iliskileri olsun -ne bileyim: i§, para, aile, egitim, hesap, siyasa, §u, bu... 
Bir de dikey eksende benim "poetika" ya da "imgelem" dedigim diizlem kessin zihnimizi... Bu dikey 
eksende de imgeler, kolayhkla adlandiramayacagimiz §eyler olsun, -ne bileyim; ara duygulanim- 
lar(6rnegin, sevgi ve ofke arasinda bir duygu), nedensizlikler, ikinci yeni §iiri, atonal miizik, gayri 
resmi diinya tarihi, toplumsuzluk, riiyalar, dinler, mitolojiler... Bu iki diizlemin (poetika ve ya§am) 
kesistigi yeri (ki bu yer bir gizgi olacaktir), §imdilik, "dil" olarak kabul edelim. Bu modelde, o dar 
dil gizgisi iizerinde dii§iinerek, diizlemler arasinda gevirmeye gah§tigimiz, anlama kavusturmaya 
yoneldigimiz her nokta herhangi iki diizlemden birinde kayiplara, mesafelere neden olacaktir. Bu 
durum cevrilemezligin ilk ve bilindik senaryosu... Oysa kimse ikinci senaryoyu du§unmuyor; ikinci 
senaryo daha imkansiz bir "zamansallik veya fizik" ihtiva eder: Biz soz ettigim bu gevirileri herhan- 
gi bir "t" aninda, donuk ve duragan bir §ekilde yapanz. Oysa diizlemler arasindaki muhtemel kesi- 
§imler, devinim halindedir ("ti","t2","t3", "tsonsuz" gibi...). Diizlemler, goriingiilerin fizigine 



gore degi§ir ve siirekli hareket ederler. Bu ikinci senaryoda dil dedigimiz §ey "sonsuzca" degi§en ve 
egrisel bir alan derinligi olusturur, yani iicuncii ve yeni bir diizlem olusturur. Bu devinimin riyazi- 
yesi de fizigi de kimyasi da heniiz hesaplanamadi. Qiinkii riyaziye de, fizik de, kimya da birer dildir! 
§iir, bence nedir biliyor musun, hani ilk senaryoda diizlemlerin cevriminde ya§anan anlam kayipla- 
n, anlam kaymalan vardi ya, o anlam kaymalannin dil Qizgisine olan uzakhgindan olu§an "ha- 
ta"lann tiimiidiir. iste buna "dordiincii" boyut diyebiliriz: Bu dordiincii boyut imkani, bize, gelecegi 
dogurur... 

Hande Edremit: Dile ve anlama dair olani cok keskin bir §ekilde goriiniirlestirdiniz. Anlama ka- 
vusturmaya yonelirken, gergegi yeniden baska bir §ey olarak kuruyoruz. Ama bir tiirlii kagamadi- 
gimiz anlam, kendisini dogurani ko§e bucak sakliyor. Yine de dordiincii boyuta olan kagilmaz bir 
eglimimiz oldugunu du§uniiyorum. Giinliik hayatta farkli ileti§im diizeylerinde, ortamlannda ken- 
dimizi goriiniir kilarken, bizde a§kin olani da di§anda birakiyoruz kolayca. Kendimizi bir "t" nokta- 
sinda simgeliyoruz; ki§ilik... Bir "t" noktalan ileti§imsizligini di§anda birakmanin yolu nedir. 
"Kendiniz olun, muhte§em hatalar yapin." gibi sloganlar mevcut ki onermesini anlamsal olarak 
di§anda birakir. Ama ileti§im dilsel diizeyde kaldigindan, yani gerQekle§emediginden herkes kendi 
paradoksuna nesneleri katarak devam ediyor. Elbette baska bir §ey de miimkiin. Sevdigimize yone- 
li§imizin bizi a§kin olanla temasa gecumesi gibi, bu bir kopek de olabilir, e§imiz de olabilir. Ama 
ortak nokta §u ki her tiirlii simgeselden annmis. bir anda var oluyoruz, titre§iyoruz. Canlilik da boy- 
le bir §ey bence, onu isimlendirip, tanimlarken aslinda orada olan §ey bizim pratik bilgimiz, canlilik 
ya da sevgi degil. Riiyalar dedim, riiyalann bizim bu olu§mu§, olu§turulmu§ ki§iligimizin di§indaki, 
askin olan kendimize ula§manin, onunla ileti§ime gegmenin gok kendiliginden bir yolu oldugunu 
hissediyorum. Bir §ekilde herkesin riiyalan, goziinii kapayinca kendisinin yazmis. oldugu §iirlerdir. 
Dilin sinirladigi bu alanda edinemeyecegimiz "bilgileri", bize, her ne kadar sembolik de olsalar his- 
lerle ve sezgi yoluyla riiyalann ilettigini dii§iiniiyorum. Ama burada esas hayret verici olan bizim 
kendimize bir §iir yaziyor, mesaj veriyor olu§umuz. Bence ki§ilige, dilin sinirlanndan ibaretmi§ gibi 
ya§iyor olmamiza en biiyiik darbe bu riiyalardir. Bu gergegin bir protestosu degil, kendimizin ya- 
nilsamalar ve kisitlamalar kar§isinda bir gozlemci tarafindan protesto olarak nitelenebilecek ger- 
gekligidir. Boylece ki her tiirden yanilsama, Qarpitma, otorite ve korku ili§kileri, kacmilmaz olan 
§iirsele yonelim tarafindan "an"da kinlacaktir, diye dii§iiniiyorum. Uq boyutlu ya§amaya devam 
etmek igin bir direnc, var mi, evet var... Bilinch ve bilingsiz bir direnc, var insanlann baki§inda, ya- 
§ama ah§kanhginda. "t" noktasi olmaya gahsma, "t" noktasinda durma istemi... Miimkiin olmayan 
ama hep gergeklesmis. gibi goziiken bir imaja, tabloya dahil olmak. 



"Fanzinler Uzerine..." 



"dipdalga.net" ile... 
15 Arahk 2011 



Dip Dalga: Bir fanzinin dogusuna neden olan motivasyon nelerdir? O fanzine ilgi gosteren ki§i neleri gb- 
zetir? Fanzin ilgi gosteren kiside neler uyandinr? 

Zafer Yalgmpmar: Bence yazmsal, daha dogrusu sanatsal aQidan, insanm icmde tutamadigi bir §eylerin -bir 
farkmdahgm, bir dii§im, bir dizenin, bir olaym, bir sezginin, bir fikrin, bir sorunun, bir nedenselligin, bir 
imgenin, yani ne ya§aniyor ise onun yarattigi duygudurumun- "dile getirilmesi", "tmimasi", ki§inin "konu" 
uzaymdaki bir noktanm duygudurumsal bir "itki" ya da "ilgi"yle birlikte onemsenmesi, tezahiir etmesi sonu- 
cunda fanzin dogar... Kisacasi, duygudurumsal arkaplan aQismdan "ozel" olan bir "ilgi"nin tezahuriidiir 
fanzin... Ozel bir ilgi, retorikten an bir §ekilde fanzinle somutla§ir, diyebiliriz. Yani, oncelikle ki§isel agirligi 
olan, ki§inin kendisine yonelimini, duygudurumsal olarak kendisini smamasmi, kendisini sorgulamasmi 
mimleyen bir "ilgi" halidir bu tezahiir... Gariptir ki bu tezahiir, "medya" tanimiyla celi§ir: -ama gene de ya- 
zan, okuyucusu ya da QOgalticisi icm "ozel bir ilgiler medyasi"dir ashnda, fanzin... 

Fanzinler ve toplumsal miicadeleler ili§kisi nasildir? Sovyet Devrimi'nde fanzinlerin dnemine ili§kin bazi 
deginmeler gordiim. Tilrkiye'de fanzin gelenegi igin lggo'larin basina tarih veriliyor olsa da, -yeni olsa 
da- bu ili§ki nasil bigimlendi? 

Bu konuda belirginle§mi§ bir izlenimim yok. Ciinkii sorunuzun igerdigi tarihceyi butunuyle bilmiyorum. 
Zaten fanzinlerin bulanik bir gecmi§i vardir. Turkiye'deki fanzin kultiiriinun -ba§langiQta, ilk orneklerinde, 
ilk kez "fanzin" admm telaffuz edildigi zamanlarda- ideolojilerle smirlanmi§ oldugunu ya da ideolojilerin 
smiflandirdigi toplumsal mucadelerle, i§bu miicadelelerin retorigiyle, diliyle filan bir iliskisinin oldugunu 
sanmiyorum. Aksi bir durumla ba§lami§tir her §ey... Turkiye'deki fanzin kiiltiirii, kendini "toplumsal" olanm 
di§mda hissedenlerin kendileriyle (birkac, benzeriyle) yalniz kalmak, biraz kafa dinlemek istemesi ve "diger- 
leri"ni -butunuyle- umursamamak yoniinde ba§lami§ olsa gerek... ilk donemlerde, fanzin soz konusu olunca 
"digerlerinden kendini soyutlamak" Qok 6nemsenmi§ gibi geliyor bana... 

Popiiler ilrilnlerin yarattigi bilince karsi fanzinler nasil bir imkan sunuyor? 

Sahici sanatm biricik olani sezdirme becerisini etinde ve kemiginde hisseden bir insan evladi, o "popiiler 
iiriin" dediginiz §eylerle kar§ila§tigmda biiyiik bir "pazar/ekonomi/iktisat" bulantisi ya§iyor. Oysa ki "Yeni 
Kapitalizm"in hilebaz ve sinsiyet i^eren tipolojilerinden, piyasadan uzakla§mak, biricik olana yakmlasmak, 
biricik olandaki tozii sezmek ve endiistriyel olandan kurtulmak igindir sanat da fanzin de... Fanzinlerde yer 
alan konuya, ki§iye, olaya, esere, §iire "ilgi" duyu§ bigiminin bir iktisadmm olmamasi en onemli §eydi ben- 
ce... Bu durumda "imgelemin ozgiirliigii" biQimlenebiliyordu. (Siki §iirde bu imkan hala gegerlidir.) Bir ilgi- 



nin, bir iQerigin, bir imgelemin, bir §iirin iktisadi olu§mu§sa eger, emin olun ki o artik biiyiik ihtimalle sahi- 
ciligini, toziinii ve sikiligmi kaybetmektedir. Ciinkii piyasalandinlmistir. 

Fanzin sayisimn son yillarda azaldigindan bahsediliyor. Nedenleri nelerdir? Fanzincinin isyan etme ge- 
rekqeleri mi azaldi? Kiiltiir-sanat tekellerinin iyice semirdigi, yayinlarda ayra isimlerin ddndilgil bir or- 
tamda; yasamin nabzim tutanfanzinlerin soyleyecek daha gok sozil olmasi gerekmiyor mu? 

Panoptik gozetleme altmda ya§ayan sessiz yigmlar ve o yigmlarm devasa golgesi... Giderek, insandan Qok 
e§yaya benzemenin Kafkavari hali, anatomik suskunlugu, cansrzla§masi... Kendi yokolu§unun agitmi hafifge 
minldanan bir ke§meke§, binbir tiirlii yabancila§ma, anlamdi§i bir kariyerizm, karakter asinmasi, retorik 
arsizligi ve uzgoriisiizliik, fikir kelligi tipolojisi... Mesailer, mesailer, mesailer... Yoneticiler, yoneticiler, yo- 
neticiler... I§ler, miisteriler, kiiresel ag kapitalizmi filan... Toplum muhendisligine maruz kalanlarm safligi, 
6grenilmi§ Qaresizlik duygusu... Bugunlerde, Yeni Kapitalizm'in Kiiltiiru'riiin i^erisinde ne tuhafiz yahu! 

internetin gelisimifanzini nasil etkiledi? Fanzin ar§iv projeleri bu gelenegin devambbgina nasil bir etkide 
bulunabilir? Elektronik ortamdaki fanzin arsivleri, fanzinin fotokopi kokan aurasim zedeler mi? Ne tiir 
onlemler abnabilir? 

Bakm, ben bu internet olumsuzlamalarma katilmiyorum. Blog sistematigiyle yayimlanan yazilar, §iirler 
Marshlar tarafmdan, Marslilarm alfabesiyle yazilmiyor! Cizilen resimler, cekilen fotograflar filan Marshlarm 
fircasmdan, objektifinden Qikmiyor. Goziin ve soziin ucunda insanm zihni var, insanm hakikati var, olmah, 
olacak! Internette de kaleminin, goziiniin, soziiniin ucunda kalb ve vicdan ta§iyanlar var, olmah, olacak! 
internette kullanilan imgelem ba§ka evrenlerin filan imgelemi degil. Zaten, bence, siki fanzincinin fotokopi 
kokan bir aurasi da yok artik. O fotokopi i§leri 90'larm sonunun ve 2000'lerin ba§mm medyasiydi, QOgalim 
teknigiydi. Bugiiniin medyasi, QOgalim teknigi, internet iizerindedir... 

Mevcut kiiltiir-sanat ele§tirmenligi, edebiyatin sektorlesmesinde nasil bir tahakkiim yaratvyor? Bu sistem 
yeni seslere hangi olgiilerde aqik? 

Ben, titizlikle ve ozenle icra edilen bir kiiltiir-sanat elestirmenligi filan goremiyorum ortada... Ne yapisal, ne 
de post-yapisal olarak hakikat ihtiva eden, aydmlatici bir ele§tirmenlik goremiyorum, yok. Kisacasi, ortalik- 
ta "ele§tiri" yok, "ulestiri" var. Bugiin, Yeni Sinsiyet tipolojisinin ge§itli oligar§ik soylemlerini, menfaat ge§it- 
lemelerini, cehaleti ve hodbinligi primlendirismi, yanda§/payda§ etkile§imlerini, tiim 0 "karakter a§mma- 
si"ni filan "ele§tiri" diye okuyoruz. Tarihi bir hatadir, tarihi bir iliizyondur bugiin ya§anan §u "ele§tiri" dan- 
sozliikleri, kivirtmalan... Edebiyatin, sanatm oziinii terketmesi ve endustrile§me siirecine yonelmesidir bu... 
Yeni Kapitalizm'in kendine yeni "Qikar yollar" bulma Qabasidir tiim 0 "ele§tiri/iile§tiri" numaralan... 

Diizensiz de olsa uzun yillar yayimlanmis fanzinler var mi? Fanzin eyleminin uzun soluklu olmayisimn 
nedenleri neler? 

Tozle, sahici olanla siiregen bir iliski kuramazsm. Yanarsm... Kiil olursun Kerem gibi... O noktaya geldigin- 
de, ya sahte bir tavirla "yola devam" diyeceksin ya da yaymi, bahsettigin 0 fanzin eylemini durduracaksm, 
dinleneceksin. Her §eyi yeniden du§unceksin, goge bakacaksm bir siire... Bu boyledir. Fakat, dii§iin ki sahte- 
cilikle, statiiko arayi§iyla, yalanla dolanla 70 yil boyunca yaym hayatmi siirdiiren "soluksuz, ya§amsiz, igsiz 
kalmi§" bazi "mezarlik dergiler" var tarihimizde... "Bir Qopluge donii§mektense varligimi noktalanm" diye 
dii§iiniiyor olabilir fanzin ve Qevresi... Hakli da. 

Sokak sairleri, sanatgilarifanzincilerin ruh ikizleri mi? Ortakbklar nelerdir? 

Benzerligin kokeni, hakikat yolunda kalb ve vicdan arayi§idir: "E§ya olmak" yerine "insan olmak" arzusu- 
dur. §iir ve §air ozelinde ba§ka benzerlikler de vardir; ornegin "imgelemin 6zgiirle§mesi" aQismdan igsel 
olarak kardestirler... 

Metropollerde (Istanbul, Ankara, Izmir) ve di§inda, kiiltiir-sanat endiistrisine karsi durusunu dnemsedi- 
giniz bandrollii yayinlar var mi? Varsa, isim verebilir misiniz? 



Kiiltiir-sanat endustrisine kar§i veya yanci duru§uyla olmasa da bazi ozel ilgilerim nedeniyle onemsedigim 
ve takip ettigim bandrollii yaymlar var. Ama isim vermek istemiyorum. 

Kiiltiir-sanat endustrisine mesafeli bazi muhalif dergiler, dagitim sirketlerinin istedigi yilksek fiyatlar 
nedeniyle bu agdan gekildi. Bu durum fanzin kiilturuniin dzgunlilguniln vefanzinci durusunun bir onayi 
olarak gdrillebilir mi? 

Goriiliir... Ama Qevrimsel ya da iklimsel, yani "gectei" bir onaydir bu aslmda... Bak, bir §eyi aQikga ortaya 
koymahyiz; "dagitimdan Qekilmek" dedigin §ey, "yeni kapitalizmin kiiltiiriinden Qekilmek" anlami ta§imiyor. 
Aslmda, tersine, bu "Qekilme" olayi okuyucu profiline ili§kin bir kapristir, §ovdur hepi topu... Misal, dagi- 
timdan Qekildigini soyleyen dergilerin kaQinm etiket fiyati yan yanya azalmi§? Eminim ki Qok azdir... Yani 
bu "Qekilmek" hikayesi sahici bir tavir degildir. Yarm obiirsii giin, dagitimcilara ya da benzer bir "Yeni Kapi- 
talizm" sistemine "Eyvallah" diyeceklerdir saniyorum, eli kulagmdadir. Goriirsiin... 

Bildigimiz kadariyla fanzin eylemi, kiiltiir-sanat aleminin di§inda konumlanmayi; giinliik hayatin ger- 
geklerinden yola gikarak, sisteme isyam ve direni§i ifade eder. Hig bu dze aykiri tutumlarla kar§ila§timz 
mi,fanzinin bir basamak olarak gdriildiigii durumlarla? 

Evet, defalarca boylesi §eylerle kar§ilastim... Ozellikle de 2009-2011 arasi bu konuda cok belirleyiciydi, Qok 
kritikti. Ama en iiziiciisii §uydu bence: "Yeralti Edebiyati" denilen soylemin bir basamak ve menfaat ens- 
triimam olarak kullamlmasma, alt-kiiltiir dilinin ve imgeleminin endiistrile§mesine (yani "imgelemin ozgiir- 
le§mesi" yolundan Qikarak Yeni Kapitalizm soylemlerinde erimesine) boylelikle de 0 alt-kiiltiiriin anlamsiz- 
la§masma §ahit oldum. Son 2-3 yil i^erisinde "Yeralti Edebiyati" denen §ey fabrikala§ti... 



"Yaziyi Derinligine Yazmak" 



Hande Edremit ile... 
1 Nisan 2011 



Zafer Yalcmpmar: "isimlerin hesabi yoktur muduriim!" diyorum sevdigini soyledigin bir shrimde. Sahici 
edebiyati, oze dair bir imi, §iirselligin sikihgmi cetvelle olQemeyiz gibi geliyor bana... Siki §iir nedir senin 
gozunde? Bunu bir koyalim ortaya... Kafadan... 

Hande Edremit: Siki §iir.. Her§eyden once §iirdir yani higbirseydir. i§aret eder ancak kendisi i§aret etti- 
ginden bagimsiz bir gergek-iiretecidir. Gergekle ili§kisi gergekdi§idir. Yazan ki§i hedef tahtasim gordii- 
giinde, okun varmasim ya da iskalamasim umursamaz. Hareketi, siireci yaratirken, kendi gibi kalama- 
masina bagbdir. Boylece hedef higbir zaman gergeklestirilemez. §iir sikiysa §air yaptigi §eyi sonradan 
fark edecektir. Peki, siz siki §iir yazan biri olarak bu durumu nasil agiklarsimz. §iir ve yazma hareketi 
arasinda nasil baglanti var? Nasil oluyor da o boslugu yaratabiliyoruz anda? 

Z.Y.: Bence, snr, soziin otesindekine varmaya, soziin otesindekiyle bulu§maya Qah§ir. Soz, oziin giysisidir. 
Tarih boyunca boyle olmustur. §iir, verili noktadan ayri olarak kendini biQimlendirir, boylesi bir meta- 
imgelemdir. Yani siki §iir, soziin ayncahgmi -kutsalhgmi- imgesel olarak savunabilir, gelistirebilir ancak. 
"Anlam ise sonradan gelir" diyor ustam OruQ Aruoba. Aslmda "anlam" denen §ey, anlamm giiciine inanan 
bilimsellik, "ilerleme ilkesi", §u, bu, anlama ili§kin ne varsa filan 2. Diinya Sava§i sonrasmda Qok biiyiik bir 
darbe aldi. "Strateji ile Performans" hastaligi diyebilecegim bir §ey kaldi geriye 2. Diinya Sava§i sonrasm- 
da... Endust-realite, kapitalizm, iktisat retorigi, sosyoloji, psikoloji retorigi filan da bu yikimm uriiniidiir. 
SonuQta, dii§un/du§iince ortami tikandi. Qiinkii dii§un/du§iince ortami da §iir gibi pragmatik degildir. Yani 
sonuQ odakli degildir, siireQ odaklidir. Siki §iir, senin de dedigin gibi pragmatik bir §ey degildir. Gecikmeli- 
dir. Bu nedenledir ki §iir ve felsefe arasinda tarih boyunca kopmayacak siki bir bag var. Bu nedenledir ki 
gunumuzun siki snrinde dizeler birer "onerme" bigiminde de kurulabiliyor. 

H.E.: ikinci Diinya Sava§i sonrasi dil§iln ortamimn durumunu ortaya koydunuz. Bunun izleri §iirlerinizde 
de ifadesini buluyor. "(Jdplerinizden tamrim sizi." diyorsunuz Hafiz: Kimlik'in bir yerinde. Qdplerin yil- 
zilnde kimligin gostergesi vilcut buluyor. Yeniden ilretilmi§ gergekligin iginde bizi gope, "igrence" yonelten 
bir §ey var gergekten de. Samimi ve arayi§i kucaklayan bir §ey. Degerin, gope ddnii§me siireci gok hizh, 
kamksanmis... Artik gop deyince muz kabugu gelmiyor akhmiza; kendimize, hayata yonelisimiz geliyor. 
Arzu duydugumuz seyi gope gevirme siireci dmrii ifade ediyor. Ama biliyorum ki biz bunu is-te-me-di-gi- 
mi-zifark ediyoruz. Edilgen tiiketmeyen siijeler olmak miimkiin degilse de kesif durma halleriyle bosluk- 
lar koymayi ogreniyoruz; kosullandirmalarla kendi aramiza. Istegimizi fark etmek igin buna mecburuz 
giinkii. Gene Meydansiz'dan gitmi§ olacagim ama, ben bu dizeyi rahatsiz etmek istiyorum: "si- 
zi/goplerinizden/bilir/ im. " 

Z.Y.: Qok onemli bir yerden yakla§iyorsun, Qiinku Meydansiz'daki §iirlerimin tumunun Paul Eluard'm "Bo§- 
luk bakif-ilarimin bi^imini ta§iyor" dizesini teyit eder nitelikte bir tiirev i§levsellige sahip oldugunu du§unu- 
yorum. Bir meydanm bo§lugu, boylesi bir bo§lugun siirekli yinelenmesi -hatta Ionesco'ya gonderme yapa- 
lim; o meydandaki "bo§luk selleri"- meydansiz kalmanm iqe doniik ofkesi, hiimanizmin birliktelik olgusu- 
nun zayiflamasi gibi §eyler o kitabimda belirleyicidir. Peki igimizdeki bu "bo§luk" duygusunun kaynagi ne- 
dir? Tabii ki giiniimiiz ya§antisma hakim olan Yeni Kapitalizm'in a§iladigi "siirekli yenilgi"dir. Bir onceki 
ku§ak bunu aQikga fark ediyordu, ama benim ku§agimla birlikte -yani 2000'lerde- bo§luk duygusuyla ve 
"bezdiri"yle ya§amak iQselle§tirilmi§ bir "tipoloji" haline geldi. 70'lerin ardmdan, Yeni Kapitalizm'in iktisadi 



soylemleri, endiistriyel tiiketim toplulugunun kavramsal arkaplanma "bezdiri"yi de ekledi. Yeni Kapita- 
lizm'in yonetsel siireckri siirekli bir psikolojik taciz ve bezdiriyle kamQilanan tiiketicileri arzuluyordu: Sii- 
rekli tuketecek ve iirettigi degerden fazlasmi isteyecek bir insanhgi... Tiiketemediginde bezecek, sikilacak bir 
insanhgi... "Bezdiri" nedeniyle siirekli kimlik ya da benlik degistirecek ve yeniden tiiketim arayi§larma gire- 
cek bir insanhgi... (Eskiden "anlam-arayi§" vardi, §imdilerde ise "tiiketim-arayis/' var.) Yeni Kapitalizm, 
hayatm her alanmda -evlilikte, dostlukta, sanatta, i§yerlerinde- tiikettigi kadar mutlu olacak bir tipoloji ya- 
ratti. Bu tipolojinin ya§adigi son ekonomik krizin kok-nedeni "iirettigi degerden fazlasmi istemek"tir. Bu da 
son donemde, her yerde, ama her yerde "bezdiri "yi daha da arttirmaktadir. Bir "hie/' ya da "bo§luk" icm i§- 
yerlerinde, plazalarda birbiriyle psikolojik savas, halinde olan, birbirlerine "bezdiri" uygulayan bir topluluk 
olustu. insanlarm kafalarmdaki evren tasawuru, tiiketimin siirdiiriilebilirligine ve hizma odaklandi... Peki 
bu dandik ve copvari fotografta "§iir" ya da "imgelemin ozgiirlegmesi" nerede duruyor? Qok onemli bir yerde 
duruyor. Ciinkii siki bir §iirin, sahici bir §iirin iktisadi yoktur. Imgelemin 6zgiirle§mesi yolunda yazilan §iir- 
ler icmde iktisat banndirmaz. Tiim poetik bildirilerimde bunu i§aret ettim. (Son 4-5 sene igerisinde kiiltiir 
ajanslan, §iir festivalleri, antolojiciler, §iir yan§malan, iilestirmenler, jiiriler, edebiyat kahyalan, uckagitQi 
editorler filan bu durumu tersine Qevirmeye Qahstilar ama ba§aramadilar.) Bugiin, hala, siki §airlerin varh- 
gi, §iir yazabiliyor olmak, ozgiir bir imgelemden bahsedebilmek cok onemli bir yiizle§tirmedir. §iir, biraz 
once ortaya koydugumuz tiiketim toplulugunu -gecikmeli olarak- kendisiyle yiizlestirir. §iir, imgeleminin 
giicii, ozgiirliigii ve biricikligi oranmda -gecikmeli olarak- insanlarm insanhgmi uyandinr, ayiltir, hatirlatir 
niteliktedir. Bu soyledigimin gegerliligini de, ancak, tarihin ve soziin sahmmmi arastirarak, kenarda kiyida 
kalmi§ efemeralan inceleyerek yani "tarihi bekleyerek" kavrayabiliriz. "Anlam", i§te boyledir, "sonradan 
gelir". En azmdan ben boyle kavradim, boyle yakla§iyorum meseleye... Brecht mesela... Brecht'in yarattigi 
tiyatro, 0 giinkii tipolojiler ile halki yiizle§tirmekten ba§ka neydi ki? 

H.E: Brecht de bunu gorunilr kilarak yapmayi amagladi. Bezdiri uygulamalari topluluk ili§kilerini agik- 
lamada onemli bir yerde duruyor. "Denizalti Edebiyati" adh bildirinizde "Odiiller insansizdir." diyorsu- 
nuz. Ece Ayhan da "§airlere odiiller verilecegini duyunca, §unlari du§undiim: Demek yasalar da yetme- 
mi§, oliim §airlerle toplu fotograf gektirmek istiyor." demi§ti. Giinliik hayatta da biraz bu §ekilde var ol- 
maya gab§iyoruz sanki. Fotograflarla onceden belirlenmi§ bir sahneyi yaratmaya daha kotilsii ya§amaya 
gab§arak... 

Z.Y: Odiil konusu son derece kan§ik bir konu... §imdi, her §eyi bir kenara birakahm ve meseleye dil aQism- 
dan bakahm: Bugiin, "Odiil" dedigimiz anda imgesel olarak odiilii alan ki§iyi ya da eseri degil "odiil sistema- 
tigi"nin kendisini ya da odiiliin metasmi i§aret ediyoruz, yiiceltiyoruz, ayricahklandinyoruz. Eskiden boyle 
degildi. §imdilerde, rekabet, kazanmak, yansmak, hirs, farkhhk, iistiinliik filan gibi §eyler dogrudan akhmi- 
za geliyor. Odullendirme denen §ey, Yeni Kapitalizm'in yonetim siireQlerinin igerisinde dii §iiniil diigiin de bir 
"isteklendirme" tiiriidiir ve iktidar heveslileriyle iktidar sahiplerinin bulustugu bir podyumdur. Odiil, iktida- 
rm, kendi iktidarmi kuwetlendirdigi bir araQtir. Odiiller sahici degildir. "Odiil Sistematigi" denen §eyden 
podyumu, i§iklan, jiiriyi, odiilii takdim edeni, alki§ seslerini, 0 kinti§lan, gazetelerdeki haberleri, duyurulan 
filan kaldirm, geriye ne kahr? §iltler, plaketler filan kahr. Zaten, bu §iltler, plaketler filan birer "simge" degil 
midir? imgelemi kuwetli bir §air iqin "odiil" denen §eyin kar§ihgi boylesi bir "siradan simge" olamaz. Ciinkii 
odiil sistematiginin demin saydigim bile§enlerinin hicbiri de imgelemin ozgiirlesmesiyle baglantih degildir. 
§airin odiilii siki §iir yazmak, yazabilmektir. §airin odiilii; tiim baskilara ragmen ozgiir baki§im, imgeselligi- 
nin biricikligini kaybetmemektir. Derdi §udur §airin; toze niifuz edebilmek, tozii imlemek... §air, §iirinin 
sikihgmi, dizelerinin giiciinii yan§malarla, odiillerle filan teyit ettiremez. Bakm, bugiiniin edebiyat ortahgmi 
birazcik arastirdigmizda "odiilsiiz" bir §air bulmakta zorlamrsmiz. Herkesin bir yigm odiilii var yahu... Ne- 
rede kaldi bu adamlarm ayncahgi filan? Ama benim dedigim anlamda, yani imgelemin 6zgurle§mesi ve toze 
niifuz edebilmek yoniinde 6diillendirilmi§ §air sayisi bir elimin parmaklarmm sayismi ge^mez. Bu nedenle 
"Odiiller insansizdir" dedim. Aynca, §u odiil geyigini bir kenara birakahm, lanet olsun odiillere filan... As- 
hnda Qok merak ediyorum, "Denizalti Edebiyati" bildirisini okudugunda ba§ka neler hissettin, neler dii§iin- 
diin, neyi gordiin? 

H.E: Denizalti Edebiyati bildirisi...Dogrusu okudugumda hig de zarif bir tepki vermedim; "yuh" dedim. 
Heyecanlanmi§tim. Bu ilk tepkiden sonra defalarca okuyacaktim zaten. Bu bildiride gdrdilgilm, kendi 
baki§imdi. Insanlarm da okuyunca aym tepkiyi verecegini samyorum. Ama bunun disinda, bildirinin "bi- 
zim edebiyatimiz" igin onemli bir noktada durdugunu dil§unuyorum. Felsefenin edebiyatimizla temasimn, 
kesi§im kiimesidir Denizalti. Olmasi gerekendir bir bakima. Donem donem gesitli bildiriler, konjonktiiriin 
dnerdigi sanat anlayi§im ifade etmek, kar§i gikmak igin yer almi§tir her zaman. Ama burada olan mevcut 
zihniyetin kar§isma gegip bir tersinleme yapmak ya da bir akima ismini koymaktan farkh... Uzun za- 
mandir olusmakta olamn kendini sizdirmasidir bence durum... HansArp'in dadayla ilgili soyledigi birsey 
var; "Biz hepimiz Dada'mn varolusundan once de dadaydik." der. Denizalti Edebiyati igin de durum boyle 
biraz. Gergegi yeniden kurarak degil ama ona yaklasarak, iginden, gevresinden gegerek, yine baska bir 



gerqegi kullanarak ortaya qikarma arayi§i... Daha ba§indan, sonucu hedeflemeyen bir arayi§. Denizal- 
ti'nda bu aqidan giinliik ya§ayi§imda hissettigim, zihnimde duydugum ve anlatmakta herkesin-her zaman 
zorlanacagi §eyin adsizhgimn ilamm gordiim. Bizi imgelere gotiiren de bu adsizhk. Kelimeleri iqine qeken, 
varhgi qevresine yaydigi titre§imle hissedilebilen ama dokunamadigimiz, heniiz. Denizalti bu dokunu§un 
aqhgidir. Biqimin kendisine atfedilen soytaribktan siyribp, nefes aldigimn da bir gostergesidir. Bunun 
gecikmeli olarak titre§imlerini hissetmeye devam edecegiz. Bir umuttan qok, ongorii diyelim. 

Z.Y: Evet... Zaten, Denizalti Edebiyati'ni bir "manifesto" olarak degil de "bildiri" olarak dile getirmemin ne- 
denlerinden biri de bahsettigin ongoriidiir. Daha dogrusu diger bildirilerimle birlikte dusunulmesi gereken 
sezgisel bir alan derinligidir. Ben denizalti edebiyati bildirisiyle birlikte siki §iir icm ozel bir alan derinliginin 
gerekliligini i§aret ettim. §iirsel derinlige onem vermemin bir nedeni de "Yeralti Edebiyati" denen §eyin en- 
dustrile§mesi, iktidara ve gaddarliga paydas, olmaya ba§lamasidir. Bunu dilde de goriiyoruz. Yani, tiimii icm 
soylemiyorum ama yeralti edebiyati heveslilerinin Qogunlugu imgelemin 6zgurle§mesi yolunda hareket et- 
miyor artik... Bir ezberin pe§indeler sanki. Oysa ki siki §iir, ezber bozar! Ezberlenemez! 

H.E: Siki §iiri tammamiza yetecek kadar biliyoruz artik onu. Peki metinlerde, dzellikle kurgu metinlerde 
durum nasil? Son zamanlarda yaratici yazim ve kolektif yazin uretiminden sikqa bahsediliyor. Ce§itli 
grup qab§malari ya da bir takim yaratici yazarbk kurslari diizenleniyor. Bununla ilgili bir takim kitaplar 
ve "yontemler" mevcut. Bunun yazin iiretimiyle nasil bir ili§kisi oldugunu du§uniiyorsunuz. Kurgu metni 
yaratan nedir? 

Z.Y.: Sozlerinde sanki senin de rahatsiz oldugun bir "endustrile§me" durumu var. Bunu hissediyorsun, 
bundan rahatsizsm ama aQik aQik ifade etmiyorsun gibi... Kurgu aslmda qok onemli bir §ey... Tipoloji, olay, 
imgelem, uzam ve zamanlama gibi bir^ok bile§enin arasmdaki dengeyi saglayan bir kimya... Sadece diizya- 
zida degil snrlerde, §iirsel metinlerde de onemli... Ancak, ozellikle 70'lerin ba§mda "yapisalcilik" hemen 
hemen turn kurgu metinlere hakim oldu. Kurgu metinlere "endustri" kokusunu bulastiran da bu "yapisalci- 
lik" zaten... Edebi metinlere birer "muhendislik" i§i gibi bakilmaya ba§landi. Anlati yerlemlerinin hesabi 
tutuldu birer muhasebeci gibi... Bu noktada sinemanm geli§imi ve endiistrile§mesi de onemli... Ancak, kur- 
gu meselesinde bir "doz a§imi" var gibi geliyor bana... §6yle ki, sorunda bahsettigin kollektif Qah§ma, ekip 
Qah§masi filan bana Yeni Kapitalizm'in "iiretim adasi" mantigmi hatirlatiyor. Artik, iiretimde fordizmin kla- 
sik iiretim bantlan yerine "yan otonom" diyebilecegimiz iiretim adalan mantigi, proje yonetimi kafasi var. 
Projelendirilen bu metin yazarhgi birlikteliklerinde, endustriyel ya§amda sik sik gordiigiimiiz maliyet, za- 
man ve risk yonetimi gibi §eyler soz konusu... I§in igindeki "yaraticihk" bu "yan otonom" durumdan kaynak- 
laniyor. Fakat, yaraticihk denen §eyin 6n-ko§ulu "farkmdahk"tir. Ozel bir "bilinc/' mertebesidir. §imdi, sor- 
mak lazim; 0 yan otonom Qah§ma gruplanndan kaQ tanesi icmde bulunduklan donemin post-yapisalci nite- 
likte oldugunun ve iktidar denen §eyin de artik merkezile§me olmaksizm yogunlastigmm, yani imgelemi, 
imgelemimizi sinsice, yeni sinsiyet aracihgiyla ele ge^irdiginin farkmda? SonuQta, -Turgut Uyar'i selamlaya- 
rak soyluyorum- edebiyat ve edebiyatQilar i§ine bakmaz, goge bakar... Fakat, saniyorum ki 0 yaratici yazarhk 
mecralan i§lerine bakiyorlar sadece... Oysa ki kendilerine Julio Cortazar gibi siki yazarlan ornek almalan 
gerekirdi. Bence "kurgu"nun edebiyat tarihindeki zirve noktasi Julio Cortazar' dir. Cortazar'm "kurgu" konu- 
sundaki dozu, kurguyu kullani§i Qok dengelidir. Ya da Sait Faik'i du§unelim, neden kurgudan bunca kaQ- 
mi§... Sahi, Sait Faik ve eserleri hakkmda ne dii§iinuyorsun? Sence Sait Faik kurguyu ne kadar kullandi? 

H.E: Evet, i§lerine bakan birileri var. Takdir ediyorum, bu konuda samimiyim ama aym zamanda uza- 
gim da... Sait Faik'in kurgudan kaqi§i onun ya§ami sevme biqimindeydi bence. Dilnyayi kurmaktansa, 
onu gostermeyi tercih ediyordu belki de. An'a yakalananlardandi 0 da. Son'u degil, hedefi degil, kiyisinda 
olmayi seviyordu. Kurguyu kullanmaktan qok, algilarken kurgu diye niteleyecegimizi bilerek, olamn ol- 
masma izin veriyordu. Hep "belki", "bence" diye konu§uyorum ama, bu "emin" olmaktan iyidir diye dil- 
§iinuyorum. Faik'i de "emin", "kati" ya da "savunucu" olarak dii§unemiyorum. Ondan bu §ekilde bahset- 
mek pek dogru gelmiyor. Qok giizel ifade ettiniz az once; "Edebiyatqilar goge bakar..." Bu konuda net 
bir§ey soylenecekse o da Lilzumsuz Adamlar'm aqtigi yoldan nice Lilzumsuz'larin gelmekte oldugudur. 
Projelendirilemez. Formille edilemez.. Elbette bu §ekilde pek qok §ey ilretebilirsin, ancak i§te 0 bo§luk me- 
selesine geri donecegiz. Zamamn a§ilabilir oldugu bir noktada, merkezsiz, iletisiz metinlerin, ke§fedilmi§, 
i§aret edilmi§, gdsterilmi§ kendileri. Kendileri di§inda, metnin di§inda bir§eyi i§aret ederken yakaliyoruz. 
Yakaladigimizi samyoruz. .. 

Peki, sdyle§meye qople ba§lami§tik, buradan bir delik aqip, -q-'nin iki harfini degi§tiriyorum; qay. Qay 
aslinda zaman gerektiren, iistelik de dramatik bir iqecek ancak giinliik hayat dedigimiz, mevcut olmayan 
0 diinyada qay da pek bir hizli. Qay'i qay yapan nedir? Gerqekten birakalim iktidarin, metnin merkezsiz- 
le§mesini ve hepimizin elindeki 0 bardaga donelim. 



Z.Y.: Bana gore, Qayi qay yapan demlenmesidir. Yavas, yava§, dii§ime dii§ime, acelesiz, kisik ateste, terlemesi, 
demini almasidir. Harman da onemli ama demlenme daha onemli... Caym bir keyif unsuru oldugunu ilk kez 
orta son smiftayken farkettim. Bir arkada§imla beraber, gitarlanmizi kapip Fethi Taner'in Biiyiikada'daki 
evine gitmistik. Fethi Taner'in adadaki evinde koridor boyunca ilerlerken, mutfaktan miikemmel bir qay 
kokusu geliyordu. Sonra balkonda oturup qay iQtik, degi§ik konular iizerine sohbet ettik. Caym bir keyif ol- 
dugunu, bir du§unselligi icmde barmdirdigmi o zaman anladim. Cay eshginde, yani alkolsiiz olarak da Qok 
siki bir §ekilde "Hey Jude" Qalmabilecegini Fethi Taner ispatlamisti bana... Sonralan, lise ogrenciligim sira- 
smda, bir yaz tatilinde, Antalya-Ka§'ta deli bir kemanciyla tanistim. Bu kemancmm ufak bir kitapQi dukkani 
vardi. Adi Erkan'di. Siirekli degi§ik degi§ik Qaylar demlerdi ve surekli Jean Luc-Ponty'nin albiimlerinden 
episodlar calardi. Yasemin qiqegi toplar, Qayin demine kurutulmus, yasemin QiQeklerinden katardi. En sevdi- 
gim cay bu harmanda olandir. Son yillarda da Marmara Adasi'nda az miktarda "adaQayi" ile harmanladigim 
Qaylardan iQiyorum. O da Qok giizel oluyor... Garip bir §ekilde cay icmek "ada" ile 6zde§lesti benim icm... 
Benim icm en keyifli cay, adada icUendir. Tahmin edebilecegin gibi, endustrile§meden nefret ettigim oranda 
cay makineleri ve benzeri duzeneklerden de nefret ediyorum. Bir de tabii ya, "cay" dedigimizde aklima 
"Boston Tea Party" olayi geliyor. Ama o ayn ve ozel bir konu... 

H.E: Evet, kesinlikle katihyorum. "Dilzenekten gay"; uyurgezer gayi diyorum buna, bilingsiz, suya katil- 
mi§ gamurdan farksiz. Vapurda, gece sohbetinde, dzenerek yapilan kahvaltilarda, gitar galarken, kitap 
okurken, bir de gazetenin yamnda hatiri sayilir gayin... Aslinda her gun de gazete okumam, yamnda gay 
varsa, arada bir torensel olarak okurum sadece... Her duruma gorefarkb bir uyumu, zamana katkisi var. 
Zamana katkidan dte, kendine dair bir zaman dilimi, ya§ayi§i var gayin... Yormayan, destek olan bir ta- 
rafi da var sanki. Qay sakindir, kahvenin aksine. Ada olayi kesinlikle bambaska... Qocuklugumun bir kis- 
mi adada gegmisti, paten kaymayi, elde yenen patates koftesinifelan orada dgrenmisimdir. Ada deyince, 
aklima hemen "Ada bir fiig'dur." Sozilnuz geldi. Gerek siirlerinizden gerekse, edebi bildirilerinizden ada- 
mn du§iin dilnyamzdakini dnemini biliyorum. Ada, adabeyi kelimelerini geri gagirmadan once; rilzgar ve 
iskele de kendi hakkim ister. "§iir denizalti iskelelerine yanasir." Ama nasil? Ada bir de hep, baska bir 
diinya diizenin kuruldugu, yeni toplumsal iliskilerin yaratildigi- yaratilabilecegi serbest bir yarati alam 
olarak dusunillegelmistir. W. Shakespeare, F. Bacon, T. More gibi adamlar iitopyalarim ancak adada 
yaratabilmislerdir. Bizde de ada hep keyfi ve uzakta olmakta halini gagristiriyor sanki. Ondaki gilven, 
huzur, diger yandan bir simrlandirilmi§hk... Ancak gene de "tercih sebebi" olmasi... Bir de adadaki insan- 
da hep bir "bekleyen" taraf vardir sanki... Mutlaka biri gelecektir giinkii "di§ari"dan... Nedir bu ada'mn 
zihnimize ve halet-i ruhiyemize etkisi? 

Z.Y: Qogunlugun turizm kafasmi, yapay eglencelerini, bohemcilik oyunlarmi, mavi siirgiin ayaklarmi, igip 
sapitanlan, yeniyetmeleri filan bir kenara iterek cevaplamahyim bu sorunu... Ada ya§antisi benim kaderim- 
dir. Adada gegen gunlerim ger^ekten bir fug halidir benim icm... Adanm kendisi de varolu§u da ya§amm 
fiigii gibidir. Beni iyilestiren, bana ya§adigimi animsatan, beni derinlige sevk eden yegane ve yadigar yerdir 
ada... Ben ya§amayi adadan ogrendim sanki... Kalbimin attigmi, nefes aldigimi, ya§amm ya§am oldugunu, 
dostlugu, emegi, insanhgi adada ogrendim. Adanm riizgan, denizi, gokyuzu ve oradaki ya§antim, dostlanm 
benim varhgimm kanitidir. En iyi §iirlerimin imgelemini adada kurdum ben. Gece denizini murekkep olarak 
orada gordiim, riizgarm denize ve agacjara devinim kattigmi, dusunce kattigmi orada hissettim. BalikQilarm 
ofkesini, coskusunu, beklentilerini, meramet sanatmi, her §eyi! §iirin bir vatoz bahgma, vatoz bahgmm ha- 
reketlerine benzedigini orada, babamla birlikte bahga Qiktigim giinlerde anladim. §iir derindedir. Ona kolay 
kolay ula§amazsmiz. Aslinda, onun da size ula§masi kolay degildir. Bunu ada gosterdi bana... §iirin varhgi, 
varolu§u, adanm imgelemi benim iqin ya§amm, ya§amamm kanitidir. 

H.E: Vatoz'un Sahmmlari'nda, 'Anlam ortalama zekamn duragidir." diyorsunuz. Kaspar gibi anlami 
yakalamaya galistikga garesizlesiyoruz belki de. Ama elimizde bu ufak tefek kamtlar da yok degil, yasa- 
maya dair. O kamtlan kurcalamaya gahstik, yapabilecegimizin en iyisi budur belki de... Giizel bir soylesi 
oldu. Memnuniyetsizliklerimizle ve yasamdan aldigimiz keyifle buradayiz, olacagiz. 

Z.Y.: imgelemin ozgurliigu yolundaki umudumuzla birlikte buradayiz, bekliyoruz... Cok te§ekkiir ederim bu 
siki soyle§i i^in... 



"Evvel uzerine..." 



Emin Karabal ile... 
29 Temmuz 2011 



Emin Karabal: Oncelikle Evvel Fanzin kendini ilk baki§ta nasil tammlar? Bir §eylerin platformu mudur; 
dyleyse "neyin" veya "kimin" platformudur? Evvel Fanzin'in eklem noktalari nelerdir? 

Zafer YalQinpmar: "Baki§" dedin ya, aslmda cok giizel bir yerden yaklastm... Ewel'i, gecmi§in siki degerleri- 
ne yani gelecege uzanan, uzanmakta olan degerlere dogru ya§amsal bir baki§ olarak tasawur etmek gereki- 
yor. Bu baki§i bir "anlamlandinci", "sezinleyici" ya da "degerleyici" olarak ifade edebiliriz. Ewel'in baki§i ve 
suzuliimii boshigu rahatsiz ediyor. Paul Valery'nin Qok sevdigim bir dizesi vardir; "Boshik, baki§lanmm bi- 
Qimini ta§ryor." (Sessizlik...) Neyse... Sordugun soruya fazlaca mistik yaklastigimi fark ettim. SonuQta Ewel - 
birincil olarak- edebiyat, yazar, §iir, §air ve sanat efemeralan ile belgelerini derleyerek insanlarla payla§an, 
insanlann edebiyat-sanat buluntularma eri§ebilecekleri bir platformdur. Kisacasi Ewel, bazi konulann ve 
insanlann "fan"idir. Edebiyat ile §iir konusunda son derece ilkeli, derli toplu, kendine giivenen, yerinde agir 
ve poetik bir mekandir. Farkli sanat disiplinlerinde kendilerini kanitlami§, ancak ya§antilarma bakildigmda 
iQsel aQidan karde§ olan Ece Ayhan, Kerim Qapli ve Kuzgun Acar ilk akhma gelen isimler... Sait Faik, Bilge 
Karasu, OruQ Aruoba, ilhan Berk de Ewel'in onem verdigi isimler arasmda... Bu insanlara ait her tiirlii 
efemerayi, §iiri, buluntuyu, dergilerde kalmi§ yazilan, kaynaklan payla§iyoruz. Ewel'e "fanzin" dememiz de 
bu noktadan kaynaklaniyor. Bununla birlikte, Ewel'in ozellikle ilgilendigi bir^ok konu bashgi da var; dilbi- 
lim felsefesi, caz, sokak sanati, fanzinler, bagimsiz sinema, sahaflar, imzali kitaplar, ozgiir ne§riyatlar, adalar 
kiiltiirii ve Marmara(Mermer) Adasi, istanbul-Kadikoy Kiiltiirii, Fenerbah^e Spor Kuliibii tarihi, 
koleksiyonerlik kiiltiirii, eski ve yeni edebiyat dergileri, edebiyat ve sanat oligar§isine kar§i verilen mucade- 
leler, ikinci yeni §iir akimi... Peki, tiim bu konular ve ilgiler kimin icm... Duvar saatleri gibi ahmak ve kibirli 
olmayan, e§yadan Qok insana benzeyen herkes icm. 

E. K.: "Evvel", "Sonrasizhk" ve "PA.T.", daha da geriye gidersek "Kuzey Yildizi" ile nasil bir ili§ki iginde? 
Bu ddnu§um siireglerine, en gok da Evvel ddnu§umiine etkeyenler nelerdir? 

Z.Y.: Bu olu§umlarm ortak yam §iir ve hakikat arayi§idir. Bu yolda Qaba gostermek, inane, ve inattir. Kafam- 
da siirekli cmlayan iki imge var. ilki kimin dizeleriydi §imdi hatirlamiyorum; "yildizlara yakm olmak iste- 
yenler, kasabalarmi ucurumlara kurarlar." ikincisi ise Nazim Hikmet'in dizelerinden... Demin de atifta bu- 
lundum; "duvar saatleri gibi ahmak ve kibirli olmamak / e§yadan Qok insana benzemek". Bu iki imgelem ve 
duru§ Qok onemli... Bu duru§ bir evrilme gerektiriyorsa, Ewel de evrilir. 

E.K.: Evvel sadece internet tabanh bir yapiya mi sahip yoksa bir baski uzantisi var mi? 

Z.Y.: Ewel, bilinch olarak interneti kendine medya olarak secmistir. Edebiyat, §iir arastirmalan, arama, atif, 
takip imkanlan, ar§ivleme, tasanm ve maliyet avantajlan, soylem-baglam analizi kolayhgi, pdf payla§imi ve 
ozgiir ne§riyat dii§iincesi, tenkit-cevap hizi aQismdan ve tiim editoryal enstrumanlarryla internet Qok verimli 
ve kuwetli bir zemindir. Ben internet yaymcihgi icm yaftalanan olumsuz dii§iincelere katilmiyorum. inter- 
net yaymcihgmm olumlu geli§melere vesile olacagmi dii§uniiyorum. Bakm, internette yazilanlar Marsha 
yazilmiyor! Yazanlar da Marsh degil! Tipki diger medyalarda, matbu dergilerde oldugu gibi internette de 
kotii yazarlar, kotii elestirmenler, iile§tirmenler, kotii §iirler, cukkacilar, statiikocular, sahici olmayan §airler 
filan var. Ama bunun tersi de yani iyileri ve siki olanlan da var. Ve bence Ewel gibi platformlar arttikca sa- 
hici edebiyat ve siki §iir, imgelemin 6zgurle§mesi adma Qok onemli birer mihenk ta§i haline gelecektir. 

E.K.: Ewel'in deyimiyle "Aksak Kolaf'i iskeletlendiren, tarn dagimk bir cisim birakmayan ogeler tarn ola- 
rak nitelendirilebilir mi? Blog iizerinden yayin yapan Evvel'in bigimini bu "Aksak"bk mi olu§turuyor? 

Z.Y.: Bu bi^imi ve turevlerini benimsedim, goze aldim. Tipki miizikte, caz davulcularmda ve caz cumlelerin- 
de oldugu gibi... "Anlam"m coskusuzlugunu boylesi bir bigimle ve "aksak"hkla azaltabilirsiniz ancak... Post- 



endiistriyel donemin en onemli karakteristigidir bu fragmante bikini... Ewel'de yer alan kilavuzda soz konu- 
su fragmante yapmm gerek^elerini uzun uzun yazdim, oradan okunabilir. Fakat §unu da ilave edeyim he- 
men; Ewel'in karakterini "standartla§ma, azamile§me, senkronizasyon, uzmanla§ma, yogunla§ma ve mer- 
kezilesme" gibi endiistriyel aksiyonlardan kacmmasi hatta bunlara kar§i durmasi belirliyor... Belirleyecek 
de. 

E.K.: Eski platformlardan bu yana gelen okuyuculari di§arida birakirsak Evvel, yeni okuyucuyu nasil 
goriiyor, kendisini nasil gostermek istiyor? Onceki soruda sordugum ogelerle yeni okuyucunun geneliyle 
arasinda bir ili§ki kurmak miimkun mil? 

Z.Y.: Ewel, okuyucusunu ciddiye alan, onemseyen ozenli bir platformdur. Okuyucusu da Ewel'i ciddiye ahr, 
onemser, Ewel'e ozen gosterir... (Sessizlik...) Tekrar edeyim; Ewel'in takipgileri ile destekctferi "kiiltiir en- 
diistrileri" kar§iti bir mizagla sahici edebiyati ve §iiri arayacak, yeni sinsiyet tipolojisine ve kifayetsiz muhte- 
rislere kar§i duracak, bazi degerleri "gozleri gibi" koruyacak ozenli ve sahici insanlar olacaktir. 

E.K.: Ewel'in statik olmaktan qok, ele§tirileri ve bildirileriyle yeni bir arayi§ iginde oldugunu varsayiyo- 
ruz... Evvel, kendisinin ileride el verecegi te§kilin nasil oldugunu sezinleyebiliyor mu? 

Z.Y.: Ewel ve Qevresi -senin de ifade ettigin gibi- duragan ya da etrafi chlerle Qevrilmis, bir olu§um degil. 
Ewel, kendini siirekli yenilemeye ve geli§tirmeye Qah§an, imgelemin 6zgiirle§mesi i^in miicadele eden, kor- 
kusuz, ilgilendigi konulara ya da insanlara kar§i sorumlulugunun ve yukunun bilincinde olan, yayimladigi 
poetik bildirilerde ve tenkitlerde hakikati arayan, mutat zevatlarm muhteris tipolojisi ile yeni sinsiyet 'in 
retorik arsizhgma kar§i olan, en onemlisi de sahici edebiyatm, siki §iirin, poetikanm ve sanatm haysiyetine - 
o "kalb ve vicdan" boyutuna- yerden goge kadar inanan bir platformdur. Gelecekte de bu degerlerini, ozel- 
liklerini ve ilkelerini koruyacaktir. Soz konusu ilkeler kimde, nasil tezahur olur, orasmi bilemem. Kimse de 
bilemez. Ama tahminim, gene, yani gelecekte de "e§yadan qok insan olanlarm, insana benzeyenlerin" Ewel'i 
takip edecegidir. 



"Blind Cat Black Turkiye Gosterimi Oncesinde" 



Bari§ Yarsel ile... 
4 Temmuz 2010 



Bari§ Yarsel: Kasim 2009'da E. Ayhan Caglar'in kitaplarma girmeyen "Takma Gdz" isimli §iirini 
Khalkedonista fanzin ile birlikte tek sayihk, tek sayfahk birfanzin olarak yayinladimz. Buradan baslaya- 
rak, hem E. Ayhan Caglar'in izird silrmenizin kisa hikayesird alalim, hem de siirde "Baska bir gdz varmis / 
gocukken bende / §imdi bir gdz taktilar ki / sormaym" diyen "ddillsilz §air" Caglar'in "kurumsallasmis" 
edebiyat gevreleri tarafmdan gormezden gelinmeye, unutturulmaya gah§masina deginelim. Ece Ayhan 
(kizma, ben yine ona boyle sesleneyim) gibi bir §air, zaten kendini savunabilir kuskusuz, ancak bu "kotil- 
lilk yagmuru " da dinecek gibi gdziikmiiyor, ne dersin? 

Zafer Yalcmpmar: 2007 senesine kadar Ece Ayhan'i unutturmak yonunde belirgin bir caba vardi. Qiinkii 
edebiyat diinyasmm mevcut vasathgi, edebiyattan nemalanmaya Qali§an ortalama idrakhlar ve kifayetsiz 
muhterisler Ece Ayhan'm §iirinin, ya§amimn, poetikasmm gelecege uzanacak kadar yetkin ve siki oldugunu 
fark etmiskrdi. Hatta bu kapsamda Ece Ayhan'm poetikasmm gelecegin §iirini belirledigini bile du§unebili- 
riz. Durum boyle olunca Ece Ayhan'm dirisine yaptiklan gibi olusune de "sessizlik suikasti" uygulamaya 
cahstilar. Zamanmda, Ece Ayhan soz konusu kifayetsiz muhteris tipolojisinin uzerinden tank gibi gecmistir. 
Vasat edebiyatcriarm Ece Ayhan'i unutturmak yonundeki Qabalarma kar§i ilk tokat ilhan Berk ile Ece Ay- 
han'm mektuplasmalarmi i^eren "Hosqa Kal" adh kitabm Ece Ayhan'm olumunden hemen sonra yayim- 
lanmasidir. Ardmdan 2007' de Eren Ban§'m hazirladigi "POeLiTIKA" adh kitap da qok onemli bir kinlma 
noktasidir. Bu iki kitabm ardmdan -ozellikle de Eren'in kitabmm ardmdan- 0 vasat kesimler Ece Ayhan'i 
unutturamayacaklarmi anladilar. §imdilerde ise hemen hemen her alanda oldugu gibi Ece Ayhan konusun- 
da da Qe§itli dezenformasyon giri§imleri var. Ece Ayhan'i desteklemedigi du§uncelerle, kavramlarla, olaylar- 
la tanitmaya, yapay baglamlarm i^erisinde Ece Ayhan'm admi kullanmaya, hiq olmadik ve yersiz §eylerle 
Ece Ayhan §iirini iliskilendirmeye Qah^iyorlar... Biitiin bu giri§imlere kar§i verilebilecek en giizel cevabm, 
atilacak en giizel tokadm Takma Gdz, Insanlarin Kotiisii, infanta, Bir Gemi gibi Ece Ayhan'm pek bilinme- 
yen, kitaplarma girmemis, Qok ozel §iirlerinin tekrardan dergilerde, fanzinlerde ve bazi platformlarda yayim- 
lanmasi oldugunu du§unuyorum. 1950-1960 doneminde yazilmi§, ce§itli dergilerde (ozellikle de Yenilik, 
Yeni Ufuklar adh dergilerde) yayimlanmis, fakat Ece Ayhan'm kitaplarma girmemis, boylesi bircok §iir var. 
20-30 adet... Ece, bu §iirlerinin hepsini de "E. Ayhan Qaglar" olarak imzalami§... §unu da soyleyeyim he- 
men, bu yakmlarda "insanlarm Kotiisii" adh §iir Underground Poetix'in 6. sayismda yeniden yayimlana- 
cak... Ece Ayhan'i daha dogrusu Ayhan Qaglar'i anlamak istiyorsaniz, 0 snri mutlaka okumahsmiz ve igsel- 
le§tirmelisiniz. Bir de, tabii ya, Chris King'in "Blind Cat Black" adh surrealist zombi filminin Turkiye goste- 
rimi Qok onemli... Qok siki, oturakh ve yerinde bir tokat... Bakm, dunyanm obiir ucunda bir taife Ece Ay- 
han'm §iirlerini, neye ula§maya Qah§tigmi kavrayabiliyor, fakat bizim edebiyat ortahgimiz -bilerek edebiyat 
ortami demiyorum- hala Ece Ayhan'm evrenselligini kabullenemiyor... Bile bile anlamazhktan geliyorlar 
filan... Hayret yahu, iste sana bir kotiiluk dayani§masi! 

Buradan, "Kotiiliik yagmuru" meselesine gelelim... Kendisiyle yanmi§, kalb ve vicdan sahibi, sahici insanlar 
oldukga 0 yagmurun bir sele donii§meyecegine eminim! 

B.Y.: Chris King'in ve Poetry Scores'un "Blind Cat Black" ismiyle gevrilen kitaba dair yaptiklan miiziklere 
ula§ma siireci nasildi? Ortaya giktiginda, Tiirkiye'den tepkiler neler oldu? 

Z.Y: internette gerQeklestirdigim periyodik Ece Ayhan aramalanm sonucunda Chris King'in ve Poetry 
Scores taifesinin "Blind Cat Black" adh album Qah§masmdan bazi parcalara rastladim. Zaten Murat-Nemet 
Nejat'm "Baki§siz Bir Kedi Kara ve Ortodoksluklar" Qevirisi ile Chris King'in konuya iliskin bir yazismi Vir- 
giil Dergisi'nin ilk sayismdan hatirhyordum. Chris King'le baglanti kurup albiimdeki tiim §arkilan ve §iir 
okumalarmi derledim. Ewel'de (0 zamanki adiyla Sonrasizhk'ta) ve bazi platformlarda "Blind Cat Black" 
adh albumu, §iir okumalarmi ve §arkilan payla§tim. Ayrica konuya ili§kin bir haber de Birgiin Gazetesi'nin 
kultur-sanat sayfalarmda ve Karga Mecmua'da yayimlandi. Fakat bizim dandik edebiyat ortahgimiz isbu 
olayi da gormezden geldi. Edebiyat dergilerinde konuya iliskin tek bir satir bile yer almadi. Bakm, bizim 
edebiyat ortahgimiz ger^ekten vasattir ve Ece Ayhan'm poetikasmm sikihgi, sahiciligi altmda bugiin bile 
ezilmektedir. Mesele Ece Ayhan olunca kagacak delik ararlar, sinsiyete dii§erler, cunku onun ya§ammm ve 
§iirinin kar§ismda eziktirler... Bu nedenledir ki Ece Ayhan'a hala "sessizlik suikasti" uygulamaya Qah§mak- 
tadirlar. Fakat hikaye gene basittir; kalbinde kendisinden daha biiyiik bir Qocuk ta§iyanlar, Ece Ayhan'm 
gormezden gelinmesine izin vermeyecekler... 



B.Y.: Ece Ayhan, Okilz Dergisi tarafindan yapilan bir soyle§ide kendini iskorpit baligina benzetmi§tir. 
Kendi deyimiyle, "sardalyelerle, kopekbahklanyla, kayabahklanyla bir iskorpit olarak" ugrasir. Sahsen 
bunu, yine "tilzilklerle" nerede ve hangi durumda olursa olsun garpismaya devam etmesinin metaforu 
olarak algibyorum. Tahmin kuskusuz. Ece Ayhan Denizli'de kaymakamhk yaparkenfarkettigi, ara§tirdi- 
gi ve belki de kaymakamhktan el gektirilmesine giden durumdaki tavrina, yasadiklarina bakinca, "Fazla 
batiya agilma yoksa doguya dii§ersin" sdzilnil hatirhyorum. Bir kahin gibi sanki. Ote yandan, miilkiye 
mezunu E. Ayhan Caglar nasil boyle iktidar kar§iti kara duygulu, akkor karamsar bir §air oldu? Onun 
iktidar karsithgim nasil okumahyiz? 

Z.Y.: Hemen oncelikle §unu belirtelim; Ece Ayhan, tek ba§ma, tarihin derinliklerine niifuz etmistir ve ken- 
dini bu derinlikte bulmustur. Tipki metamorfoz gechmemi§ veya diger bahk turlerinden daha az metamor- 
foza ugrami§ bir iskorpit bahgi ya da familyasmm canavar benzeri, korkutucu, tarih oncesi goriintiisu gibi... 
Ya§adigi donemde karakter a§mmasma ugramamis, tek edebiyatQi diyebiliriz Ece Ayhan icm... Ece Ayhan'm 
miilkiye mezunu bir miilki amir olarak alti sene boyunca gorev yaptigmi da aklimiza getirelim. Ben bu nok- 
tayi Qok onemsiyorum. Bugiinkii iktidar karsrti kesimler "Ece Ayhan iktidara pay das, olmustur ashnda" diye 
hileli bir baki§ gelistiriyor. Bugiinkii iktidar yanda§lan ve payda§lan ise dolayh olarak §6yle diyor; "Ece Ay- 
han bizdendir. Bizim gibi, tuzuklerle Qarpi§arak buyumustiir." filan... iki yakla§im da yiizeysel... Zaten, Ece 
Ayhan soz konusu oldugunda onu "yakmsama" mantigiyla ele almak ya da "durumcu iliskilendirme" benzeri 
§eylerle yola Qikmak topyekiin bir hatadir. Hatadir Qiinku Ece Ayhan mevcut pazarlara en uzak Qiftgidir ve 
ona gore pazarm yapismi, pazardaki §eylerin degerini belirleyen -kendisi gibi- pazara en uzak giftgilerdir. 
Ricardo'nun iktisat teoremini kendisine ornek alir ve kendi ya§ammm marjinal faydasmi, marjinalitesini 
boyle ifade eder. Ece Ayhan'm aradigmm, i§aret etmeye Qah§tigmm dogucul ya da baticil bir du§uncenin 
tiirevi oldugunu da dii§iinmuyorum. Bunlardan sryrilmistir Ece Ayhan... Ece Ayhan'm temel kar§ithgmm bir 
"insanhk" anlayi§iyla ilgili oldugu a§ikardir. Ve Ece Ayhan'm kafasmdaki "uygarhk, insanhk ve duyarhk" 
seviyesinin, biitiinliigunun baticil ve dogucul dusunceden qok ileride, en uQta farkli bir noktada olustugunu 
goriiyoruz. Her §eyden once "gaddarhk" ve "sinsiyet" kar§itidir Ece Ayhan... Miilki amirlik yaptigi donem 
onun dii§iincelerini bu konuda daha da pekistirmistir, toplumun -kendi deyi§iyle toplulugun- hakikatini 
gormii§tur, hissetmi§tir. Boylelikle, ya§adigi deneyimler ya da iQselle§tirmeler sonucudur ki kimse mulkiye- 
tin teorik ve uygulamah kotiiliiklerini Ece Ayhan'dan daha iyi bilemez. 

B.Y.: Ece Ayhan'm siirlerini, yazilarim okurken, tarihe donmek zorunda oldugumuzu goriiyoruz. Ama 
arkamizi degil tabi. Yuziimuzii. Tiirkiye §iire kapahdir diyordu, hakhydi bence, entelektilel ya da aydin 
yoktur bu iilkede, "okumus" denmeli diyordu. §uraya baglayacagim, "toplum qokilyor, gdkecektir! tarih 
oliimlerle yilrilyor" diye bagirmisti bir zaman. Tarihi mi diisturlu okudu da onu hig §a§irtmiyor ve §a§ir- 
miyor-uz, hepimiz ve inatla, hold? 

Z.Y.: Kacamak bir cevap vereyim bu soruna... Hala orta ikiden ayrilan Qocuklar var. Eh durum boyle olunca 
tarihi duzunden okuyanlar ve onlara zarfsiz kuslar gonderenler de olacaktir. BasitQe, "hakhhgm inadi" diye 
bir §ey vardir ve oyle ya da boyle gaddarhga kar§i ya§amm ve tarihin vicdani olarak varhgmi surdurecektir. 
Hikaye bu kadar basit ashnda. 

B.Y.: Muzige de sikhkla ve siki egilirdi. Yeni miizik, atonal miizik, 18. yy tilr milzigi derken, orada da tari- 
he tersten bakiyordu. Siirlerinde milzigi nasil kullamyordu? 

Z.Y.: Miizik ve §iir, tarihin derinligindeki imgesel gizleri, insanhgm ya§adigi evrimi veya deliligi kavramanm 
en siki yoludur. Miizik ve snr "im"e niifuz eder. Ger^ek kok nedenlere, muhalefet dii§iincesine filan ancak 
§iiri ve miizigi inceleyerek ula§abilirsiniz. Ece bunu biliyordu. Armonilerin olu§umunu, kontrpuan gibi §ey- 
leri inceledi ve bunlarm ayrmtilarmi ogrendi. §iirdeki ve miizikteki armoni yapilarmm imgesel kar§ihgi ola- 
bilecek degi§ik sozciik haritalan olu§turdu kafasmda... Bu haritalarm semantik, morfolojik, fonetik ve dizge- 
sel ili§kilerini, dilbilimsel dengelerini inceledi. Imgesellikteki tarihsel duygudurumlan ve bunlarm tu§elerini 
ara§tirdi. Sonra da bunlan yikarak gelecegin yapisiyla, yepyeni ve bambaska bir imgelemi olusturmaya, ge- 
lecekle benze§tirmeye gah§ti... Bunu denedi, hatta Ece Ayhan icjn "Bunu goze alan, alabilen ve bu yolda yon- 
temli olarak ilerleyen tek §airdir" diyebiliriz. Atonal muzikle ilgisi de bu kapsamdadir... 

B.Y.: Bizans'in, sehri kuran Vizas'in ath bir tanriya tapmasindan hareketle, atindan inmeden sevisen 
Vizas'in istanbul'unda Ece Ayhan kendini sairden saymaz kimi zaman. Herkes uzak durmaya gahsiren 
bilingli bilingsiz Ayhan siirlerinden ya da onu tek dizeyle alintilayip kilgilk toplumlarinda one gikarken 
gesitli nedenlerle, itiraf edeyim, ben EceAyhan'i okurken kendimi giplak hissediyorum. Garip bir utanma 
duygusu geliyor, ilrperiyorum. Kavga ediyorum ve sasirvyorum ve kiziyorum ve aglamakb oluyorum. 
Sonrasinda ise garip bir huzur baskin gikiyor, hakh oldugunu dusilnuyorum. Cok bahsedilmez belki ama, 



ben Ece Ayhan'in en gok "Qok Eski Adiyladir" ismiyle yayimlanan kitabim severim. Birinci baskisi, eski- 
mi§, solmu§ duruyor kitaphgimda. §dyle agihyor kitap: "§imdi, A§agisi, Yukarisi, neresidir bilir misin?" 
Anadolu Ortagagi'ndayiz diyordu, biraz once de soyledim, onu okurken bazen bir kahin bazen bir sosyo- 
log ya da toplum psikologu gibi gordugum oluyor. Ilk EceAyhan okudugunda ve yillar sonra tekrar oku- 
dugunda hissettiklerin nelerdi? Degisen neydi? 

Z.Y.: Bakm, Ece Ayhan seckinci biri degildi. Ozellikle de maddesel Qevresinde, ya§amimn goriinen kismm- 
da... Ancak bildigi, dusundiigii, arastirdigi, imledigi §eyler hem o donemde, hem de §imdilerde seckin diye- 
bilecegimiz, bambaska §eylerdi. Miilkiye'de iyi bir egitim almisti, sinemaya, deneysel miizige Qok dii§kiindii. 
Qe§itli vesilelerle Avrupa'yi da g6rmii§tii. Her tarihsel konuda Qok merakliydi. Avrupa ve Osmanh tarihinin 
goz ardi edilmi§ dehlizlerini, gediklerini filan Qok iyi biliyordu. Yani, tarihi dogru okuyordu. Fransizca ve 
Osmanhca biliyordu. Diinyada, ikinci diinya sava§ma kadar diplomaside Fransizca hakimdir. Bu nedenle 
birQok tarihi belgeyi ve olayi Fransizca'dan inceleyebilmistir, sosyolojik kavramlan da Fransizca uzerinden 
iQselle§tirebilmi§tir. Osmanhca bildigi icm de, Osmanh imparatorlugu uzerinden geli§en doguyu da, kendi 
tarihimizi de dogru okuyabilmistir... Bunlar onu entelektuel anlamda Qok kuwetli kilmi§tir. Yillar sonra 
bunu fark ettim. 

B.Y.: Bir sdyle§isinde §dyle demi§tir: "Miilkiyet hirsizbkhr. Bu cumhuriyet emlak cumhuriyetidir. Ne dii- 
§ilncemin ne de §iirimin iktidar olmasim istemem. Ben insamn pe§indeyim" Oysa artik hep iktidar kavga- 
sindayiz. Evde ve siyasette, i§te ve yollarda. iktidari istememek, onun igin sava§mamak kar§isinda bedel 
odetiyor toplum. Karamsar misin? 

ZY.: Karamsanm ama benim karamsarhgim Ece Ayhan'mkine benziyor; akkor! Daha once de soyledim, 
merak edenler "komuriin elmasa donu§mesi" meselesini, hikayesini arastirsm. 

B.Y.: Bu ulkede, simdi simdi anbyoruz ki, ezilenlerden yana siyasette yer almasi gerekenler oldukqa geg 
farkettiler Ece Ayhan'i. Olsun, yine de gorsiinler! Bunda, sag ya da sol olsun, hiqbir cemaatten olmamasi- 
mn da etkisi olabilir. Bu yoniiyle, politikacilarin dize alintilari yaptigi iilkenin toplumunda, dize gelmeyen 
Ece Ayhan'in son giinleri hakkinda neler soylemek istersin? 

ZY.: Soyleyecek fazla bir §ey yok... SonuQta, Ece Ayhan, kendi deyisiyle, bayragi dikmistir. Artik ayarlar ya 
da aymazlar, orasmi bilemeyiz. Ece Ayhan hem sancakla hem de davulla isyan etmi§tir. Gelecek i^in, diiza- 
yak Qivit badanah bir kent kurmak adma isyan etmistir. Hayatmi da bu isyan ve kovgunlugun ruh hali belir- 
lemistir. 



"Komurun Elmasa D6nu§mesi Uzerine" 



Deniz Fidan ile... 
1 Mart 2010 



Deniz Fidan: Ahmet Orhan, Poelitika'daki yazisinda, Ece Ayhan'in 'Qok Eski Adiyladir' kitabinda "iktida- 
rin olmadigi bir yeryilzil imgesi barindirmadigim" soylilyor. Oysa, en belirgin olarak "Devlet ve Tabi- 
at"ta, iktidar kavramina olan di§layici baki§ifark edebiliyoruz. Sizce, eger varsa, bu degi§imin sebebini 
Ece Ayhan'in §iir ve sanat gevresiyle ya§adigi olumsuzluklara mi baglamamiz gerekir? 

Zafer Yalcmpmar: Soruyu "Ece Ayhan'in iktidar kar§itligi nasildir?" §eklinde ele almak gerek. §imdi, her 
§eyden once, Ece Ayhan'in miilkiye mezunu oldugunu unutmayahm. Yani istesek de istemesek de bir "devlet 
adami" egitimi almi§. iktidar ve devlet yapismi, rol modellerini, devlet retorigini, smifsal yapiyi ve diger 
bileskeleri, enstriimanlan filan biliyor. Hatta smif arkada§larmdan daha iyi biliyor. Qiinkii onlardan daha 
merakh; sezgileri ve hakikat ile haklihk yolundaki inadi daha kuwetli... Egitiminin ardmdan pratige ya da 
uygulamaya gececek imkana da ula§ryor. Yani bir miilki amir -kaymakam- olarak alti sene kadar gorev yapi- 
yor. Tiim bu ya§antilar "devlet ve iktidar" denen §eyi hem kuramsal hem de uygulamah olarak Qok iyi tani- 
masmi saghyor. Belki de "iktidar"a maruz kalmaktan ya da "iktidar" uygulamaktan tiksiniyor. Bu tanima 
siireci, Ece Ayhan'i diger her §eyden cok daha fazla olarak bir "iktidar kar§iti" yapmis, olabilir. SonuQta, sira- 
dan ya da ah§ilmi§ bir iktidar kar§iti, ashnda, neye kar§i oldugunu yani "iktidar" denen §eyi Ece Ayhan'dan 
daha iyi bilemez. Kosutlamayi genisktirsek, o senin bahsettigin snr ve sanat Qevresi filan da daha iyi bile- 
mez. Birkac, ki§iyi saymazsak, o §iir ve sanat Qevresi ger^ekte Ece Ayhan'in dostu degil. Sadece Ece Ayhan'a 
hayran olmu§lar, ondan etkilenmi§ler filan... Bunlan bir kenara birakirsak Ece Ayhan, "topluluk" denen 
§eyin topluma donu§mesini Qok istiyor. Asil amaci ve beklentisi budur. Ama gun gectik^e ozde bunun ger- 
Qekle§medigini, gerQekle§meyecegini goriiyor. Giin geQtikge toplum refleksleri gostermeyen, hatta mevcut 
ozelliklerini de kaybeden bir toplulukla kar§i kar§iya kaldigma inaniyor. Oyle de... Ece Ayhan'in du§undugu, 
kafasmda kurdugu "insanhk" ve "insan olmak" baska tiirlii... Kisacasi, hayal kinkligma ugruyor Ece Ayhan... 
Bu toplulugun sahicilige ula§amayacagmi, "insanhga" ula§amayacagmi dii§iiniiyor. Karamsarla§ryor... Za- 
manla, karamsarhk alaya donu§uyor. Ardmdan da Qok biiyiik bir tarihsel hesapla§maya ve haklihgm inadma 
d6nii§iiyor. Durum bundan ibaret ashnda... SonuQta, Qok Eski Adiyladir'da Ece Ayhan'in bir du§unsel degi- 
§iklige ugradigmi sanmiyorum. Ama derinle§mi§tir Ece ve bence Qok Eski Adiyladir adh kitabinda E.M. 
Cioran'm §u sozlerinin tarihgesini yaziyor gibidir; "Hukmetmek bir zevk ve bir zaaftir. §eytan, iktidar hirsi 
olan bir melekti sadece. iktidan arzulamak insanhgm ugradigi en biiyiik lanettir." 

D.F.: Ece Ayhan'in "akkor"lugunun ilstilnde onemle duruyorsunuz. Ayhan akkorlugunu nasil ifade etti? 

Z.Y.: Ece Ayhan, "Ben karamsanm. Ama benim karamsarhgim akkordur" der. Bunu ya§amiyla ortaya koy- 
mustur. Ba§ma gelen binlerce olay, umutsuzluk, onun inadma inat katmistir. Olumsuzluklar onu karakter 
a§mmasma ugratacagma, kendisinden uzaklastiracagma, aksine, Ece Ayhan'in kendisiyle yanmasma neden 
olmu§tur... Neyse o olmustur Ece... Kendisinden, oziinden, dogrularmdan, §iiphelerinden, kok nedenler 
arayi§mdan, bildiklerinden, bulduklarmdan, sezdiklerinden, anlam arayi§mdan kisacasi sahiciliginden hiQ 
donmemi§, aksine derinle§mi§ ve siirekli olarak boyayi kazimaya Qah§mistir. Kapkara bir boyayla ugra§mi§ 
ve boyayi her kazidigmda daha da kara ve daha da zorlu bir boyayla kar§ila§mistir. Ugrastigi "kara" Ece'nin 
eline goziine bula§mistir hep... Ama boyayi kazimaya devam etmistir. Bu durum bir "kar§ithk" -kontrast- 
yaratiyor. Ve kar§ithk her zaman parlar. Ortuleri sevmez Ece Ayhan... Ece Ayhan'in hayati, zihninde, Qok 
derin bir yerde "komurun elmasa donusmesinin eczasi ya da kimyasi olarak snr" dii§iinmekle, tasarlamakla, 
yazmakla ve ara§tirmakla geQmi§tir. Bu biiyiik deneyin belli a§amalarmda ba§anh oldugunu da soyleyebili- 
riz. Akkorluk, i§te, Ece Ayhan'in komiirden donusturmeye Qah§tigi o elmasm akkorlugudur. Kazidigi boya- 
lardir. 

D.F.: Kitaplarimzda §airden "Ayhan Qaglar" diye bahsediyorsunuz, bunun sebebi nedir? 

Z.Y.: Oncelikle, Ece Ayhan, 1950-55 doneminde dergilerde yayimladigi ve yayimlayamadigi §iirleri "E. Ay- 
han Qaglar" olarak imzalami§. O §iirlerin Qogu §u an baskisi bulunan "Biitiin Yort Savular" adh toplu §iirler 



kitabmda yer almiyor. Ornegin, "Selanik", infanta", "Insanlarm Kotiisii", "Bo§luktaki Aptal", "Takma Goz" 
adli §iirler bu kitapta yok. Ve bu §iirler o tarihte yani Ece Ayhan'm hayatmm ve §iirinin ba§mda, onun diin- 
yayi nasil gordiigiiyle ilgili qok onemli ipucjan ta§iyorlar. Ece Ayhan snrinin ipuclan orada... Bir de "Ece 
Ayhan" ismi gereginden fazla kent efsanesi ile ili§kilendirildi. Bundan siynlmanm yolu da ona sivil bir "Ay- 
han Caglar" olarak bakmak, oyle arastirmak... Anlayan anlamistir bu soyledigimi... 

D.F.: EceAyhan'in devlet memurlugundan ayrilma sebebine ili§kin bulamkhk hala siiriiyor. Bugiln, ara§- 
tirmalarimzdan elde ettiginiz sonug nedir? 

Z.Y.: Bu konuda butunsel bir sonuca varamadim. Daha dogrusu vardigim noktayi belgelendiremedim he- 
niiz... Ece Ayhan kendisine "komplo" kuruldugunu soyliiyor. Erdogan Alkan'm aQiklamalarmdan bu sonuc, 
Qikiyor... Bir de o donemde, yani 68-69'da, Ece Ayhan'm gorev yaptigi bolgede halkevi mudurii olarak Qah- 
§an biri var; Abdurrahim Sercan. Onun bu konuda anlattiklan da Qok ilginQ... Sercan, gorevli oldugu bolge- 
de, Kaymakam Ece Ayhan'm bir tarikatm iizerine Qok gittigini, tarikata Qok sert yiiklendigini ve bu yiizden 
de Ece'nin bir "komplo"yla ala§agi edildigini iddia ediyor. Hatta 0 tarihlerde yerel gazetelerden birinde bu 
durumun haber olarak yayimlandigmi da soyliiyor. Ama heniiz gazeteye ula§amadik. Bir ula§sak... 
Ama sonuQta, saniyorum, Ece Ayhan da devlet memurlugundan filan sikilmisti. Asil neden bu galiba... 

D.F.: Giinumuz Tilrkqe §iirinin iginde yer alan bir §air olarak, EceAyhan'in, giincel Tilrkqe §iire olan etki- 
sini nasil goriiyorsunuz? 

Z.Y.: Olumsuz tarafmdan bakarsak, Ece Ayhan gibi olmak isteyen ve §iir dilini korii koriine kirmaya Qah§an 
bir siiru "lskarta" ve "kopya" zevat doldu etrafa... Oysa ki Ece Ayhan §iir dilini korii koriine kirmamistir ve 
onun §iirde yaptigi degi§im "keyfi" degildir. Ece Ayhan'da farkh birikimler ve kar§ithklar var, zaten onceki 
sorularmda bunlan anlatmaya Qah§tim. Herneyse... Bahsettigim bu kotii kopyalar ve lskartalar ikide bir 
agizlarma "Ece Ayhan" ismini doluyorlar... Bu durum Ece Ayhan'm isminde ve snrinde deformasyon yarati- 
yor. Bazi yeniyetmeler bu mutat zevatlara inaniyor filan... Yani olmadik §eylerle ve yapay baglamlarla Ece 
Ayhan'm iliskilendirilmesi gibi biiyiik bir dezenformasyon tehlikesi, numarasi var ortada... O yiizden bu 
lskarta zevatlardan ve kifayetsiz muhterislerden tiksiniyorum. 

Artik, gelecegin §iirinin, yani yeni, farkh, siki ve sivil §iirin butunuyle ikinci yeni akimmm devami olarak 
viicut bulacagmi da du§unmuyorum. ikinci Yeni'den sadece ilhan Berk ile Ece Ayhan'm §iirinin gelecege 
uzandigmi, uzanacagmi saniyorum. Yani kisacasi, bana sorarsaniz, Ece Ayhan, Turkey §iire evrensel bir ge- 
lecek ve tarihsel bir sahicilik saglamistir, diyebiliriz. Bir de tabii 0 kazmmis, boyalan ve komiiriin elmasa 
donusmesi egretilemesini de aklimizdan Qikarmamamiz gerekiyor... 



"Pu§t Ahali Edebiyat Platformu'nun Kapani§i" 



Senem Korkmaz ile... 
10 Ekim 2009 



Senem Korkmaz: Pu§t Ahali Edebiyat Platformu'nu ne zaman ve hangi amaqla hayata geqirdin? 

Zafer Yalcmpmar: Pust Ahali Edebiyat Platformu'nu 2007'nin ilk aylarmda kurdum. 2007'nin ba§ma kadar 
birgok §iir ve edebiyat e-posta grubuna iiyeydim. Bu e-posta gruplarmda tarti§ilan bashklarm "payla§im" 
odakli olmadigmi ve edebiyatm, §iirin ictenligine ya da sahiciligine uymadigmi farkettim. Baska §eyler 
doniiyordu oralarda... Garip bir dirsek temasi vardi ve bu dirsek temasi kiicuk olcekliyse bir "tarikat", biiyiik 
olgekliyse de bir "cemaat" olusturmustu. Bu gruplarm hepsinde de irtica faaliyetleri ya da unsurlan vardi ve 
igrenc. bir "retorik arsizhgi" goze carpiyordu. Akim derken bokum demekteydiler... Siki yazilar, §iirler, 
elestiriler ve "hakikat" bu gruplarda payla§ilmiyordu. 2004-2007 doneminde basili dergilere baktigimizda 
da durum ayniydi. Bir halay takimi, bir mutat zevat ordusu, kisacasi bir "muhteris tipolojisi" statiiko icm 
elinden geleni ardma koymaz hale gelmisti. Miithis, Qeli§kiler ve irtica eylemleri soz konusuydu. Antoloji 
oyunlan, sinsi manevralar, odiilciiliik, jiiricilik, ahbap Qavu§luk, liyakatsizlik, temelsiz ya da gerekgesiz 
yazilar, biad yakla§imlan, yapay baglamlar, yersiz ithaflar, binlerce yav§akhk, binlerce geli§ki, binlerce 
doneklik... Baktim ki dergilerde de her §ey bir "statiiko iilestirisi" haline donmiis, ve neredeyse herkes bu 
"iilestiri mekanizmasi" etrafmda Qetele§mi§... Yani siki §iir, sivil §iir, sahici §iir "mecra bulamaz" ya da 
"viicut bulamaz" hale gelmi§ti. Her yerde bir "sessizlik suikasti" olu§mustu ve edebiyat kahyalan tarafmdan 
uygulanan muthis, bir manipiilasyon, kurulan bir menfaat §ebekesi vardi. Giinde iic. dort kez "Pu§t Ahali!" 
diyordum turn bu ciirufa... Sonra, bu durumu kendi kendime fisildamayi biraktim ve sozkonusu egretiliklere 
kar§i bir alternatif olsun diye "Pust Ahali Edebiyat Platformu"nu kurdum. Ciinkii "ben sustukca, sira bana 
gelecek"ti. Susmamak gerekiyordu. Susa susa haysiyetini kaybeder insan... Ba§imiza ne geldiyse "susmak" 
yiiziinden gelmi§tir. "Siki §iir, sivil §iir, sahici yaratilar, ara§tirmalar, duyurular bu e-posta grubunda 
payla§ilsm ve edebiyat kahyalan ya da sanat kabzimallan olmasm!" diye dii§undiim. Edebiyat konusunda 
kimse kimseye "sessizlik suikasti" yapmasm, kimse kimseye susmasm, kimse kimsenin kahyasi ya da 
kabzimah olmasm diye dii§iindum. Kisacasi, Pust Ahali Edebiyat Platformu, "Ahali pust olmasm!" demek 
icm varolan bir payla§im ve tarti§ma platformuydu. Platform, mevcut garabet ortammi i§aret etmek ve bazi 
ta§lan yerinden oynatmak igin kuruldu. Biiyiik olgiide ba§anh oldu da... Kapandigmda 2150 konu bashgmda 
4500'e yakm mesajdan olu§an bir tarti§ma ve payla§im ar§ivi vardi. 

S.K.: Pu§t Ahali Tarifesi, yani e-dergifikri nasil ortaya qikti? Derginin misyonu neydi? 

Z.Y.: Platformun katihmcilarmm sayisi ve bendeki edebiyat-sanat efemeralan qok artmi^ti. Bunlan e-posta 
yoluyla ileti§im kurarak payla§mak Qok zor oluyordu. Arada zayiatlar da gercekle§iyordu. istedigim dozda ya 
da ayarda bir kapsam ve tasanm da e-posta sistematigiyle olu§muyordu. BirkaQ arkada§m onerisiyle ve 
destegiyle P.A.T!'i Qikarmaya ba§ladim. E-dergi'nin i§levi ve gorevi de platformla ayniydi. Aradaki tek fark, 
e-derginin onemli yaratilan ve efemeralan daha derli toplu olarak icermesidir. §unu da soyleyeyim, 
ba§langiQta bana destek olacagmi soyleyenler, sonradan yeterince destek olmadilar. Fakat, gene de, "Pust 
Ahali Tarifesi" zaman ve mekan i^erisinde yayimlanmi§ en siki ve sivil olu§umlardan, dergilerden biriydi. 
Ortalama 1000 kadar da siirekli okuyucusu ya da takipgisi vardi. Aynca, not olarak soyleyeyim, derginin 
yayimlanmis, tiim sayilan §u adresten indirilebilir: http://zaferyal.kuzeyyildizi.com/pat.rar 

S. K.: Pu§t Ahali neden kapandi? Seni buna iten durumlari ve nedenleri aqiklar misin? 

Z. Y: BirQok ki§isel gerekcem var... §unu bil ki bu ki§isel gerekgelerin higbiri de "keyfi" degil. §imdi burada 
oturup, ya§ama alanima dair gerekgeleri, sikmtilan ya da e-posta sistematiginin teknik eksikliklerini ya da 
ne bileyim, i§yerimdeki ge^ici sikmtilarm ozel ayrmtilarmi filan anlatmak istemiyorum. Bunlan bir kenara 
birakahm... Temel gerek^e §u: "Ki§ileri sirtiyla, yani sirt Qeviri§iyle tanimaktan sikildim! Buna zamanim yok 
artik!" 

S. K.: Biraz once senin de soyledigin gibi, Pu§t Ahali Edebiyat Platformu kapandigmda oldukqa geni§ bir 
arrive ula§mi§ durumdaydi. Bu ar§iv §ilphesiz ki son derece degerli ve ar§ivin titizlikle korunmasi gerekir 



diye dusimuyorum. Ayrica platformun takipgileri arsive ulasmak isteyebilirler? Bu mumkiln olabilecek 
mi? Bunun igin herhangi bir §ey dii§undun mil? 

Z. Y.: Ar§iv bende... Fakat takipcUer igin ozel bir §ey du§iinmedim... Bu konuda suQluyum. Ama Ewel 
Fanzin'in ve P.A.T!'in sayfalan arasmda da birgok onemli §ey "kiink" gibi duruyor hala... isteyenler bunlara 
dogrudan ula§abilir. Bunlarm di§mdaki bir §eyleri merak edenler, kurcalamak ve bilmek isteyenler varsa 
bana e-posta ile sorabilirler... 

S. K.: Platform oldukga geni§ bir kitle tarafindan takip ediliyordu. Grubun ve e-derginin kapanmasma 
gok ilzillenler oldugu kadar gok sevinenler de olduguna eminim. Bu minvalde grubun kapanmasimn belli 
bir kitle tarafindan "Yalginpinar pes etti, yenildi." seklinde degerlendirilecegi gok agik. Bununla ilgili ne 
dilsilnuyorsun? 

Z. Y.: Yenildigim filan yok... Pust Ahali Edebiyat Platformu yapacagmi yapti. Ayrica, Pust Ahali Edebiyat 
Platformu'nun kapanmasma sevinenler hemen heveslenmesinler... Olene kadar yazacagim. Yazdigim 
siirece de yenilmis, degilim. Beni bilen bilir. Platformun kapam§ma iiziilenler de aslmda iiziilmesinler... Bir 
de bakarsmiz baska bir adla baska bir olu§um kuruveririm. Ve o olu§um da yiiksek ihtimalle 20. sayismdan 
yayim hayatma ba§lar. Yani, 19 sayi boyunca yayimlanan Pust Ahali Tarifesi'nin biraktigi yerden yeniden 
ba§lar. Edebiyat ve §iir bir zamanlama meselesidir... Hep soylerim; "zaman ve vicdan yargiQtir." Saatlerinizi 
kontrol ediniz. 

S. K.: Pust Ahali Edebiyat Platformu'yla -senin kavramlarmla soylersek- "retorik arsizligi" ve "yeni 
sinsiyef'e kar§i bilyilk bir sava§ verdin. §imdi grup kapandigina gore Zafer Yalginpinar savas boyalarim 
silip baltasini topraga gomdil mil? 

Z. Y.: Bu soruna OruQ Aruoba'dan bir almti yaparak cevap vereyim: Ya§amm, seni ula§man gereken diizeyin 
altmda tutmaga Qali§an egilimlerle (bu arada kendininkilerle de)sava§makla gegecek. -Bu yiizden de, 
ula§man gereken diizeye ula§amayacaksm; yani, ba§anli olacak 0 egilimler, sonunda. Zaten, belki, 
istedikleri de budur: Senin, onlarla sava§mak yiiziinden, ula§man gereken diizeyin altmda kalman... Ama 
sava§acaksm, gene de: sonuc, her iki durumda da aym olmayacak mi zaten - sen, zaten, ula§man gereken 
diizeyin altmda kalmayacak mism ki? -Ama, savasnsan, en azmdan (nereye gelebilirsen) geldigin diizeye 
sava§arak gelmi§ olacaksm -bu da bo§una olmayacak. 

S. K.: Platform kapamnca grubun takipgileri ve "sivil edebiyat" §iarimn destekgileri olarak (kendimi de 
katarak soylemeliyim) bir anlamda "meydansiz" kaldik. Bunu hak etmek igin ne yaptik? 

Z. Y.:Seni ve birkac, dostumu cevabimm di§mda tutarak ve soyledigimin anla§ilacagmi iimit ederek tek bir 
ciimleyle cevap vereyim: "Bir §ey yapmadilar!" 

S. K.: Pu§t Ahali'den sonra etkinlik gosterdigin baska herhangi bir platform var mi? Paylasimlanm 
nereden takip edebilecegiz? 

Z. Y: 2003'den beri yayimladigim "Sonrasizhk" adh bir fanzin var. Onceleri basih olarak yayimladigim bu 
fanzini 2006'da "blog" sistematigiyle internete ta§idim. Sonrasizhk devam ediyor, sadece adi degi§ti. 
Fanzinin admi "Ewel" olarak degi§tirdim. Fanzine §u adresten ula§ihyor: 
http://zaferyal.kuzeyyildizi.com/blog 

S. K.: Yalginpinar'in bundan sonraki hedefleri ve projeleri neler? 

Z. Y.: Aslmda tek bir §ianm var: "insandan qok e§yaya benzememek!" Bu yoldaki ugra§ilanm arasmda, kisa 
vadede yani 2009'un sonunda ya da 2010'un ba§mda "Denizalti Edebiyati" bildirisini yayimlamak var. Orta 
vadede de bir editoryal Qah§mam var... Admi vermeyecegim bir ustanm kitapla§mami§ bazi yazilarmm 
editorliigiinii de iistlendim. Uzun vadede ise "sahiciligi" yazmak istiyorum: Kerim Qaph, Ece Ayhan ve 
Kuzgun Acar arasmdaki tipolojik ve ya§amsal benzerlikleri... Ayrica, "Adabeyi" adh "novella"mi da yazmaya 
devam ediyorum, fakat ne zaman tamamlanm ya da tamamlayabilir miyim, bilinmez. Kimse de bilemez... 

S. K.: Umarim en kisa zamanda tamamlarsm. Kendi adima Yalginpinar'in yeni galismalarim heyecanla 
bekledigimi soyleyebilirim. Calismalarinda kolayliklar ve basarilar, soylesi igin tesekkiirler. 



Z. Y.: Asil ben cok te§ekkiir ederim... Eksik olmayasm.. 



"Meydansiz'ca..." 



Utku Kaygusuz ile... 
11 Nisan2009 



Utku Kaygusuz: Zafer Yalqinpinar'in "meydansiz'la son dbnem bir Tilrkiye portresi qizdigi soylenebilir 
mi? 

Zafer Yalcmpmar: Bu amacla yola Qikmadigimi ve bu e§lesmenin tiim hatlanyla dogru olmadigmi goz onii- 
ne almakla birlikte boyle bir portreden soz edebiliriz. Daha dogrusu soz konusu portrenin Qikanmlarmdan, 
tiirevlerinden biridir "Meydansiz"lik... Mesela ilgingtir, soruya "Zafer Yalcmpmar'm..." diyerek ba§ladm ya.. 
boyle bir ayncahk da yok aslmda. Neyi ya§iyorsak, neyi yiikleniyorsak, bugiin hangi bo§luk bize dikte edil- 
mekteyse onu i§aret etmeye Qahstim. Yani soz konusu meydansizhk bana ozel degildir; herkesin meydansiz 
kahsimn bir sonucudur, yiiklenimidir, uzuntiisiidur, al-a§agi edilmesidir. Qe§itli olaylara baktigimizda 2007 
ve 2008'i iktidar baskisi ile dikte dolu, hatta konjonktiir icmdeki en baskih, yiiklii yillar olarak goriiyorum. 
Bunun sonucudur "meydansiz"... Gunumuzdeki "strateji hastaligi" filan da bu yiikiin, baskmm hatta "dikte 
edilmis, bir bo§lugun" sonucudur. Gelecekte bu yiikiin azalmasmi umut ediyorum. 

U.K.: Bilindigi ilzere meydanlar, toplumlarin dzellikle de halklann(!) iginde bulundugu tarih ve diisimce 
yapisiyla beraber kimliksel tipolojisini yansitmasi agisindan dnemlidir. Buradan baktigimizda 'meydan- 
siz', bir siir kimliginin altinda meydansiz kalanlarin kalplerini ellerine tutu§turmu§tur, diyebilir miyiz? 

Z.Y.: Sorunu yanlis, anlamadiysam ve §iirsellikten bahsediyorsak eger, "meydansiz"daki §iirlerin birilerinin 
eline "yarim ekmekte kofte" veya "yevmiye" tutusturarak, "Hadi bakalim yiiriiyiin meydanlara!" demedigi, 
demeyecegi aQiktir. imgesel olarak da tarihsel arka plan aQismdan da boyle bir kokeni yoktur 0 §iirlerin... 
Yani senin dii§iincen dogru... Oradaki §iirler igin "bagimsizlik, kalb ve vicdan" di§mdaki her §eyden vazgeQ- 
menin tipolojisidir, diyebiliriz. Her §eyden once bu ozii, sivilligi, sikihgi belki de sahiciligi i§aret eder, yiikle- 
nir meydansiz... Ve tabii ki guniimuzde, boyle bir sivilligin kabul edilmeyecegi, ho§ kar§ilanmayacagi da 
a§ikardir. Misal, Ece Ayhan'm ya§ami ara§tinlabilir... 

U.K.: "On" adh siirde siki bir ironiyi ve butilnilyle kitabin dilsilnce yapisimn akorunu duyuyoruz. O halde 
§unu sormak istiyorum: Neden "atindan inenler/ masalarin ucuna/ binerler"? 

Z.Y: Aslmda "Merdiven, Agac, ve Meydansiz" adh §iirimi bahsettigin butunsellik icm daha oncelikli buluyo- 
rum ben. Fakat madem merak ettin, soyleyeyim... "On" adh §iirimde yonetsel siireglere ve statukoya kar§i 
duru§ olarak ba§ka tiirlii bir vurgu vardir; masalar, yonetimin ve duraganhgm simgesi, mecrasi gibidir 0 
§iirde... Devinimin ve bagimsizhgm giizelligine, yiiceligine kar§i masalarin yonetsel duraganhgi, baghhgi, 
Qirkinligi... Masanm hangi tarafmda durursaniz durun, hangi ucunda olursaniz olun aslmda "masa" sizi yo- 
netiyordur. Masaya baghsmizdir. Ahmet Arif bir gun bir miilakat sirasmda §6yle der: "Ben bu masalardan 
Qok gordiim!" Statukoya kar§idir Ahmet Arif... Bu sozii soyleyerek kar§ismdaki adama "Bana hikaye anlat- 
ma, seninle uzla§mayacagim!" der gibidir Ahmet Arif. Masadan kalkmistir da... 

U.K.: §iir kimligini ve "meydansiz"i goz oniinde bulundurursak- boslugun dnemi nedir senin igin? 

Z.Y.: Bu konudan bahsetmek istemiyorum. Fakat sana ufak bir ipucu vereyim: Hubert Reeves'in "Bo§luk 
Baki§imm Bi^imini Aliyor" admda bir kitabi vardir. Kitabin adi Paul Eluard'a ait olan "Bo§luk baki§larimm 
bi^imini ta§iyor" §eklindeki bir dizenin serbest yorumudur. Kitap 2001 yihnda dilimize Qevrildi. Bu kitap 
okunabilir... 

U.K.: Tesekkur ederim. 

Z.Y: Sagolasm, asil ben te§ekkiir ederim. 



"Ta§ Ugak inecek Meydan Ariyor" 



Tayfun Polat ile... 
§ubat 2009 



Tayfun Polat: Siir Sergisi ne demek? 

Zafer Yalcmpmar: §iir ihtiva eden ve geneli du§unuldugiinde poetik tarafi agir basan bir izlek, demek... Tip- 
ki resim ya da fotograf sanati gibi §iir de imgelerden ve imgesel ogelerin kurgusundan, dengesinden olu§ur. 
Duvarda asili bir §iirin duvarda asih olan bir tablodan farki, §iirin kelimeler tarafmdan i§aret edilen farkh, 
dolayh ve belki de ilkel bir imgeleminin olmasidir. Ayrica §iirde, fonetik bazen de muzikal bir yapi olustura- 
bilirsiniz; ornegin soyut bir §iirde -resim sanatmda oldugu gibi renklerin tmismi degil de- kelimelerin i§aret 
ettigi imgelerin tmismi bulabilirsiniz. Ya da ilhan Berk'ten Misirkalyonigne veya Oktay Rifat'tan Pergemli 
Sokak'i, bu iki §iir kitabmi birer soyut resmi izler gibi okuyabilirsiniz. Sergide 16 adet §iir ve §iirsel metin ile 
14 adet gorsel i§imden olu§an genel bir kompozisyon var. Ayrica sergide Nazim Hikmet ve Ece Ayhan'm 
poetikasma Qe§itli referanslar da var... Ashnda, §iirsel metinlerimin imgeselligi ile QOgu tipografik olan gor- 
sel iskrimin imgeselligi arasmdaki kimyayi, ala§imi ortaya koymak istedim. Bu ala§imda poetika daha agir 
geliyor... Bu nedenle snr sergisi dedik... 

T.P.: Bu serginin agilmasi silreci nasil i§ledi? 

Z.Y.: "Odakule Sanat Galerisi" ve "Asanat" damsmam Necip Ye§iltepe, internetteki Qe§itli platformlarda bazi 
gorsel iskrimi gormu§, Qok begenmi§. Bir sergi duzenlemeyi teklif etti ve ko§ullarmi sundu. Ben de kabul 
ettim. Sonrasmda serginin i^erigi ve kompozisyonu iizerine Qali§irken Necip Ye§iltepe, §iirlerimdeki imge- 
selligin daha baskm, daha etkileyici oldugunu ve gorsel i§lerimi de kapsadigmi fark etti. Boylece sergiyi hem 
§iirlerimden hem de gorsel iskrimden olu§turmaya karar verdik. S6yle§iler ise sergiye katilacaklarla ve oku- 
yucuyla etkile§im kurmak igin du§unuldu. Bir de baktik ki soyleyecek, anlatacak ve i§aret edecek, yani igi- 
mizde birikmi§ birgok §ey varmi§... Bunlan da payla§ahm istedik. 

T.P.: "Gorsel i§"ten kasit nedir? Ya dafarki nedir? 

Z.Y: §imdi, benim bu pargalan "gorsel i§" diye muglak birakmamm sebebi onlarm "ne oldugu" iizerinde 
kahci bir karara varamayi§im... Yontem olarak ge§itli kolajlardan, grafik deneylerinden, stokastik sureckr- 
den ve tipografiden olu§uyor bu i§ler... Aynca iglerinde, "§" harfinin tipolojisinin, matematigin, 
tersimlemelerin, istatistigin ve felsefenin birtakim bile§kelerine i§aret eden i§ler de var... Fakat turn bu tek- 
nikler ya da ogeler gorsel i§lerimin "nasil olustugu" hakkmda bilgi verirken onlarm "ne oldugu" hakkmda 
aydmlatici degiller. Bunun sebebi de gorsel iskrime bula§an "poetika", 0 cehennem... Biliyorum ki turn bu 
durum, bu bilinmezlik yaptigim iskrin bir "ucube eser" gibi yanh§ algilanmasma sebep oluyor, olacaktir da. 
Fakat inan ki "gorsel i§" deyi§inden daha iyi bir deyi§ bulamadim... 

T.P.: Sergi kapsaminda gerqeklesecek soylesilerin konulari nasil segildi? 

Z.Y.: S6yle§i konulari Pust Ahali Edebiyat Platformu'nda iki senedir surekli tarti§tigimiz ve siirekli savundu- 
gumuz ba§hklar... Bu soyle§iler Qe§itli §airlerden Qe§itli almtilarla ve §iir okumalanyla ba§layacak... "Bo§lu- 
gun Dili" konulu soyle§i di§mda, soyle§ilerin odagi §airlik halleri ve giiniimuz edebiyat ortamimizm vasatli- 
gi... Ayrica, "Haklihgm inadi" ba§hkli soyle§ide Ece Ayhan ve Nazim Hikmet iizerinde ozelikle duracagiz ve 
gorsel, i§itsel payla§imlarda da bulunacagiz... "Bo§lugun Dili" ise tamamen benim §iirlerimle ilgili... Bu soy- 
le§ide §iirlerim ve §iirlerimde yer alan birkaQ duygudurum hakkmda konu§acagiz... S6yle§iler ba§mdan so- 
nuna kadar katihmcilarla etkile§imli gerQekle§tirilecek. 

T.P.: Sergiye ve bir §iirine admx veren "Ta§ Ugak" gondermesini agiklar misin? 

Z.Y.: Oncelikle Ta§ Ucak, Nazim Hikmet'in mahkum oldugu donemde Bursa Cezaevi'ne verilen lakaptir. 
Abidin Dino'nun aktardigma gore bu lakabi Nazim Hikmet koymustur. §imdi dii§iiniin, tastan ugak yapma- 



ya cali§an ya da yillarmi boylesine karsrt, imkansiz bir diisuncenin, benzetmenin belki de avuntunun icmde 
geQirmis, bir adam... Bir biiyiik §air... Ifadedeki imkansizhk duygusu... Fakat gene de §airin bu yondeki im- 
gesel inadi... Ayrica, Cemal Siireya §6yle demisti: "Agir ol bay diizyazi, ucamazsm!" Siki §iirin en onemli 
temsilcisi olan Ece Ayhan da "Anla§ilmayacaksm. Ey kanatsizhk!" diyor. Bugiin siki §airlerin hepsi yeni Tas, 
Ucak'larda ya§iyor... Bunu i§aret etmek istedim. Bir aQikhava hapishanesine benzettigim, goriinmez dikenli 
tellerle Qevrilmis, ve imkansizliklan sistemin kaotik yapisiyla orulmiis, kentlerde, yeni tas, ucaklarda... 

T.P.: Bu sergi mevcut edebiyat ortaminda nasil algilanabilir? 

Z.Y.: Bugiin, edebiyatm ictenligine ve sahiciligine inananlardan degil de ticari kahyalik yapmak ve statuko 
cukkalamak pe§inde ko§anlardan olu§an, yani, editorciiliik oynayan firsatcdarm maniple ettigi bir edebiyat 
"ortaligimiz" var. Qogu da modern §iiri bilmiyor, sezmiyor... Her iki tiirlii de liyakatsizler... Yani "kim kime 
dum duma" bir ortahk, bir ortalama kavrayi§, vasatliktan kaynaklanan bir retorik arsizligi soz konusu... Bi- 
zim i§aret etmeye Qalistigimiz §eyler kolay kolay anla§ilmayacaktir. Hatta sezilmeyecektir bile... Diger birgok 
konuda oldugu gibi edebiyatta da meydansiziz. Sergiye "anla§ilmaz §eyler butiinii" goziiyle bakilacak sani- 
nm... Bu da kotii, belki de "ortalama" bir yakla§imdir bana gore... Kisacasi bu meydansizlikta serginin iyi ya 
da yeterince algilanacagmi du§unmuyorum. 

T.P.: Sence nasil algilanmab? 

Z.Y.: Eski ve usta §airleri saymazsak siki §iir denen §eyin okuyucusu, takipgisi kalmami§ gibi gunumuzde... 
Ayrica birtakim fason snrleri ve §airleri, yani ger^ekte §iir ve §air olmayanlan, sahici olmayanlan zaten he- 
saba katmiyorum. Kalburiistii yaymevlerinden Qikan yeni §airlerin yeni §iir kitaplan bile en fazla 200-300 
adet satiyor. Bu kadar kuQulmu§, bu kadar odala§mi§, bu kadar meydansiz ve yalmzlikla, dikenli tellerle 
Qevrilmi§ bir ortamda bir tane yamuk biyikli ve kisa pantollu adam Qikmi§ "snr" diye inat ediyor. Siki §iirin 
ictenligini ve sahiciligini savunmaya calif-iiyor, onun akkor yapismi i§aret etmeye Qali§iyor, her §eye ragmen 
yazryor, okuyor, tarti§iyor, uykusuz kalryor, kisacasi §artlarmi zorluyor filan... En azmdan bu Qaba takdir 
edilmeli... Bununla birlikte aQik aQik soyleyeyim ki eger tek bir ki§i, tek bir dizemin imledigi §eyi sezdikten 
sonra 0 dizeyi aklma mihlar ve hicbir zaman unutmaz ise Ta§ Ucak §iir Sergisi ba§ansiz degil demektir, be- 
nim icm... 



"E§yaya Benzememek" 



Senem Korkmaz ile... 
28 Kasim 2008 



Senem Korkmaz: "Karsi", "Korkak Diisler" ve "Siya" adh dykii kitaplarindan sonra 2007'de "Livar" adh ilk 
§iir kitabin yayimlandi. "dyku'den "§iir"e gegi§ a§amasi nasil oldu? Neydi sera "§iir"e iten? 

Zafer Yalcmpmar: Birtakim gorimgiilerin, olaylarm ve tipolojinin inceliklerini diizyaziyla ortaya koyamadi- 
gimi fark ettim. Bazi imgelemler ve sozler diizyazmm i^erisinde yer aldigmda yan-anlam zenginligini, giicii- 
nii, agirhgmi, belki de imgesel devinimini, sahiciligini ve hizmi kaybeder. Bazilan da ancak diizyaziyla an- 
lam kazanir, ayakta, sapasaglam durabilir. Bu bir tercih meselesi... Ornegin, Eduardo Galeano'nun yapitla- 
rmdaki imgeselligi diisunelim; "Kucakla§manm Kitabi", "Yiiriiyen Kelimeler" ve "Zamanm Agizlan" adli 
kitaplarmda Galeano, §iir mi yazmistir, oykii mii? Misal, Turgut Uyar admda siki biri Qikmis, ve diinyanm 
neredeyse en uzun oykiisiinii tek bir dizeyle yazmistir: "ikimiz birden sevinebiliriz goge bakalim" 

S. K. : Yazin tarihine bakarsak, tiim yazinsal tiirlerin temelinde "§iir"in oldugunu goriiriiz. Kisacasi insan 
dille beraber "§iir"i de yaratmis ve kendisird "§iir"le ortaya koymustur. Dilnya edebiyatinda da Tilrk ede- 
biyatinda da boyledir bu. Bu anlamda Davut Yucel'in ifadesiyle "Oykii nesrin alt bashgi olarak siire atilan 
bir adim" midir gergekten senin igin yoksa "asila rilcu" mudur? 

Z. Y. : Bunu bilemeyiz. Boylesine bir alt-iist kiime yakla§imma ya da ko§eli parantezlere gerek oldugunu 
sanmiyorum. Bana gore, bazi imgelemler, olaylar, karakterler var ki §iirle ifade edilmelidir. Bazi §eyler de 
oykiiyle... Bu diinyadan Sait Faik admda siki biri gecmemis, olsaydi, §iirin oykiiden daha "dogu§kan" oldu- 
gunu iddia edebilirdim. Artik, boyle bir §eyden bahsedemeyiz. 

S. K. : Sait Faik de oykiiyle yetinememistir ama §iir de yazmistir. Turgut Uyar'in tek dizeyle diinyamn en 
uzun oykiisiinii yazdigim az once sen soyledin. Yani §iir, dykiiyii yaratabilmistir tek bir dizeyle. Galeano 
ornegi de aym sekilde; oykii, siire yiiriimiistiir bu anlamda. Biitiin bu ornekler "Aslolan siirdir." dnerme- 
sine gotiirmez mi bizi? 

Z. Y. : §iirin "sezgiler"le kurdugu ili§kinin, daha once soylenmemi§, du§unulmemi§ olani i§aret etmek im- 
kani aQismdan oykiiniin "anlamlar"la kurdugu ili§kiden daha iistiin oldugunu soyleyebiliriz. Ama bundan 
emin olamayiz. Ayrica, bir felsefe metni de yan-anlamlarla veya sezgisellikle dolu olabilir... Wittgenstein, 
felsefenin §iirle kurulmasi gerektigini ifade etmi§. Ornegin, bazi zamanlarda OruQ Aruoba'nm felsefi metin- 
lerini "§iir" olarak yeniden okuyorum. Oradaki tumcelerde de bir "poetika" var. Fakat tiim bunlara ragmen, 
bilmiyorum. Bunu bilemeyiz... Gergekten... 

S. K. : "Livar"dan sonra siirlerinle tekrar tekrar yuzlestigini, sonugta da "§air" degil "§iir yazari" oldugu- 
nu fark ettigini anlatmi§sin. Nedir "sair" ve "siir yazari" arasindaki fark? Ve seni bu sonuca gotiiren ne 
oldu? 

Z. Y. :Her §eyden once, gunumuz "§air Endustrisi"ne kar§i ve kar§it olmak adma kendimi bir "§iir Yazari" 
olarak kabul ediyorum. Eli kalem tutanlarm 3 /4unun kendine "§air" dedigi, iistelik bu yonde statiiko ule§- 
tirmek igin ge§itli edebiyat kahyalarmm sabah ak§am tiiredigi, fasonla§mi§ bir edebiyat ortammda ben ken- 
dimi "§air" olarak goremem. Yani onlar §air ise ben §air degilim demektir... Ashnda bu mesele, yazim siireQ- 
leriyle de ilgilidir. Gunumuzde, "§air" dedigimiz tipoloji kendini de yazdiklarmi da apansiz olarak var etmek 
istiyor. Bu nedenle, hem yazdiklarmda hem de davram§larmda apansiz bir kopyacihk sergileyerek, birden 
bire "§air" olmak istiyorlar. Boylece, apansiz heveslerin pe§ine takihp yapayla§iyorlar ve sonucta ortaya "§a- 
ir" degil de garip bir "yaratik" Qikiyor... Oysa benim yazdiklanmm QOgu bir birikim, bir Qahsma, bir ya§anti 
veya bir iQselle§tirme sonucu kendini var eden, teyit eden §eylerdir. Her yazdigimda bir "siireQ" ve bir "za- 
manlama" soz konusudur. Bu yiizden kendimi "§iir yazari" olarak goriiyorum. 

S. K. : "Sessizlik miizigin gergevesidir." siarim "§iir"e uygulayan biri olarak "§iiri konu§mak/yazmak"tan 
ziyade "§iiri susmak" gabasinda oldugunu soyleyebilir miyiz? 



Z. Y. : Boyle bir §eyi soyleyemeyiz, tersten yaklastm... §iiri susmaya Qah§miyorum, aksine, bo§lukta yuva- 
lanmis, siki §iiri ve bo§lugun buyukliiguniin bir par^asi olan ozellikleri ortaya Qikarmaya, imlemeye Qah§ryo- 
rum. Bircogu farkmda degil ama nesneleri, olaylan esinleyen ve Qer^eveleyen tek boliinmez buyukluk "bo§- 
luk"tur. Yani birtakim gerQeklikleri indirgeyecegimiz, sagaltacagimiz en biiyiik anakiitle boshiktur. 

S. K. : Wittgenstein'e gore "soz" agizdan giktigi anda iginde bulunulan "durum" ve ona e§lik eden davra- 
m§lar gergevesinde anlam kazanan bir §eydir. Senin derdin de §iirinde "sus"arak "durum"unu sezdirmeye 
gab§mak, o halde. Dogru mu? 

Z. Y. : iyi yerden yakaladm. Ben bu e§anh denklemi "duygudurum tu§esi" olarak adlandinyorum. "imgeler 
ve dizeler" arasmdaki gec,i§ler ile "anlam ve sezgi" arasmdaki geQisterin ozel bir kimyasi var. Bu kimya oku- 
yucunun duygudurumunu da dogrudan etkiliyor. E§anli bir diizenek bu... Bircok yan-anlam ile farkli farkli 
duygulara ayni anda niifuz ediyorsunuz. Soz konusu etkinin kuweti de §iirdeki "sus"larda ve "sus"larm za- 
manlamasmda gizlidir... Miizikte de boyledir. 

S. K. : Senin yaratma da yansiyan §iir-muzik ili§kisi §iir gegmi§imiz boyunca var olagelmi§tir. Ornegin 
Ha§im, Yahya Kemal, Tanpinar... Yaptigin okumalarda §iirin yakin gegmi§inin yam sira daha uzak geg- 
mi§ine de yer verir misin? Ornegin "Divan Siiri"ya da "Fecr-i Ati" §iirini ara§tirir misin? 

Z. Y. :Giizel bir soru sordun. Divan §iirini anlamak, oradaki incelikleri ve duygudurum tu§elerini fark etmek 
icm Osmanlica bilmek gerekiyor. Fakat ben Osmanlica bilmiyorum. Ama bu gidi§le, ogrenmek zorunda ka- 
lacagim. Ornegin Arap Ahmet biiyiik ve derin bir §air... Onu Osmanlica'dan okuyabilmeyi isterdim. 

S. K. :"Anlam"la verdigin kavgaya dayanarak "Zafer Yalginpinar'in §iirini doguran, anlamin gunlilk dilde 
siradanla§masimn yarattigi infialdir/'diyebilir miyiz? 

Z. Y. : Bahsettigin uzaklikta ya da uzak durma cabasmda bir infialden qok bir "sorgulama" ge^erlidir. Anla- 
mm co§kusuzlugunu yani ortalama zekayi sorgu sandalyesine oturtmak, sorgulamak, olcmek, bu yoku§un 
olQiisiinii almak ve "anlam"la "aksak" bir ili§ki icmde olmak... Bunun pe§indeyim. 

S. K. : Peki bu "dizge"nin ayaga/ ortalama zekaya dii§mesini onlemenin biricik yolu mudur? 

Z. Y. : Tek yol degildir, fakat §iiri anlam ile sezgi arasmda, aksak bir yapida ve cazvari bir ozgiirliikle kurmak 
gerekiyor. Cazm kontrpuan bilgisine benzeyen bir diizenekte §iir yazmaktan bahsediyorum... Gelecegin §iiri 
"aksak anlamlar ve aksak imgelemler" iizerine kurulacaktir. Milyonlarca yan-anlamdan olu§an bir rastlanti- 
salliktan, ahenkten, co§kudan, tiim bunlarm olu§turdugu farkli bir senkoptan ve ozgiirliikten, geni§likten 
bahsediyorum... Bu bir tu§e veya zamanlama meselesidir... Ister inan, ister inanma fakat soz konusu duru- 
mun, sozettigim kimyanm farkma varabilen yani rastlantisalhgi hesaplayabilen ya da sezebilenler gelecege 
kalacak. Gerisi de "hikaye" olacak. Boyle du§unuyorum. 

S. K. : Peki -sanatta ya da gilnlilk ya§amda-gergekten "ortalama zeka"dan kurtulmamn bir yolu var mi? 
Sonugta hepimiz "kar§imizdakinin anladigi kadar" degil miyiz? 

Z. Y. : Hepimiz kar§imizdakinin rastladigi kadanz. Ortalama zekadan kurtulmamn yolu "stokastik sii- 
rec/'lere itibar etmektir. Eger rastlantmm bizden akilh olduguna inanirsaniz, rahat edersiniz. 

S.K. : "Im"nedir? 

Z. Y. :Sifir sayismm Qarpanlarma ayrilamamasidir. Katlanmaz bir bo§lugun hem kendisidir hem de surekli 
kendini yenileyen ve QOgaltan buyuklugudur. Bakm, "im" kolayhkla kavranacak bir §ey degil. Dilden once 
"im" vardi. Biz ise dil aracihgiyla dii§iinuyoruz. Yani dii§iinerek "im"e ulasmamiz zor. 

S. K. :Deneysel i§leri seven biri olarak 2004 yihndan beri "gorsel §iir"le igli di§b oldugunu ve gabsmalarim 
"gorsel i§" adi altinda yayimladigim biliyoruz. Nedir "gorsel §iir"? Kelimenin zincirlerinden kurtulma ga- 
basi midir? 

Z. Y. : "Gorsel §iir" iizerine kahci, sarsilmaz bir karara varamadim heniiz... Fakat, saniyorum, gorsel §iir 
denen macera "imge"nin "im"e geri d6nii§udiir... Bu konuda daha fazla bir §ey soylemek istemiyorum. Ayri- 
ca, Serkan I§in bu i§lere cokca kafa yoruyor, senelerdir ugra§iyor. Bir tek 0 adam bu konulan goze alabildi. 



Onun gorsel §iir iizerine yazdigi kuramsal yazilar okunabilir. Bir de Derya Vural ile Ban§ Ozgiir'iin gorsel 
isterini begeniyorum. O ornekler de incelenebilir. 

S. K. : "Gorsel is"lerinde kullandigin ne anlam ifade ediyor ya da etmeli? 

Z. Y. :6ncelikle §unu soyleyeyim; "§" harfinin tipolojik ozellikleri ho§uma gidiyor. Yani "§"ye duydugum 
ilginin birincil nedeni o harfin "§iir" kelimesinin ba§ harfi olmasi degil. "§" harfini yilankavi, akiskan ve de- 
vingen duru§uyla bash ba§ma bir karakter olarak goriiyorum ben. Ayni zamanda cosku dolu, kabma sigmaz 
bir karakter... Gorsel iskrimde boylesine bir karakteri maceraya Qikardigim, eyleme gonderdigim soylenebi- 
lir. Artaud "Bir kelimenin ilk harfini unuttugunuzda onu sozliiklerde arayamazsmiz" der. Eger § harfini 
unutursak, "snr" kelimesinin anlammi sozliiklerde arayamayiz. Gorsel isterimdeki § harfi, icmde ya da ba- 
§mda bulundugu herhangi bir kelimenin diger harflerini unutmu§, ozgiir, coskun, belki de "deli" bir karak- 
ter gibi gozukuyor... Garip bir karakter... 

S. K. : Kullandigi malzeme "sozciik" degil de "gdrilntil" oldugu igin "Gorsel §iir"in "yazin"dan ziyade grafik 
sanatina yakin oldugu; ayrica anlasilmak/yaratilmak igin miihendislik zekdsina ihtiyag duydugu ydniln- 
de birtakim gorilsler var. Bu konuda ne dil§unuyorsun? 

Z. Y. : Saniyorum, Gorsel §iir'de "girdi, Qikti, yerlestirme, a§ama, planlama, yapi ve siirec/' gibi konular Qok 
daha onemli... Gorsel §iir, bir sanat ise muhendislikle ili§kisi azdir diye du§unuyorum. Ciinkii bugiin, mii- 
hendislik zekasmm her tiirlii aQihmi endustriyel yakla§imlarla yonetilir. Ayrica, miihendisler her §eyi 
deterministik denklemlerle ifade etmeye Qah§irlar. Oysa sanatta rastlantisalhk da var, endustri kar§ithgi 
da... Bakm, bence miihendislik, sanatta bir "ce§itleme ve farkhhk" unsurudur. Bir seviyeye kadar yapita fay- 
dahdir. Bir seviyeden sonra ise yapita zarar verir. Dozaji iyi belirlemek gerekiyor. Sonucta, bilemiyorum... 
Ayrica, daha once de dedigim gibi bu tip sorulan Serkan I§m'a sormak gerekiyor... Gorsel §iir kurammm 
aynntilarmi o biliyor. 

S.K. : §iirde "akim"lar donemi gergekten bitti mi? 

Z. Y. : Bana sorarsaniz, akim icat etmeye cah§an adamlar senelerdir top cevirip, pasla§ip duruyorlar... Yeni 
butunculuk, dordiincii yenicilik, soylu yenilikcHik, neo-epik^ilik, §u, bu... Kisacasi, gol yok ve bu golsuzluk 
etrafimizm "akim" derken "bokum" diyenlerle dolup ta§masma neden oluyor. Bence son sekiz sene i^erisin- 
de "Madde §iir" taifesinin bazi soylemleri ve Serkan Isin'in "Gorsel §iir" yakmsamalan di§mda i§levsel bir 
§eyler ortaya koyan, farkli bir aQihm saglayan yok. Bahsettigim i§levsel taifenin ise soylemlerini daha da 
derinle§tirmesi ve daha saglam, daha tutarh orneklerle soylediklerini temellendirmesi gerekiyor. §unu da 
soyleyeyim, biitiin bunlarm yanmda farkli bir Qizgi seziyorum ben... Oktay Rifat'm Pergemli Sokak'mda, 
ilhan Berk'in Misirkalyonigne'sinde ve Ece Ayhan'm turn kitaplannda kendini sunan bir Qizgi... Bu gizgi de 
gelecege bir §eyler ta§iyacaktir. 

S. K. :Tiirk yazimmn dzellikle §iirin gunumiizdeki gizgisi nedir? Nereye dogru gitmektedir sence? 

Z. Y. : Turk §iiri'nde irticai faaliyetler var... §iir ve §airlik heveslilerinden olu§an birtakim kifayetsiz muhte- 
rislerin ba§anh olmasmm tek yolu irtica saglamaktir. irticai unsurlar uzerinden degerleme yapilmasmm, bu 
unsurlan kabul ettirmenin pe§indeler... Tiirk §iiri gunumuz iktidanyla olan pozitif ili§kisini akort ederek, 
yani irticai unsurlara itibar ederek ve bu unsurlan kullanarak ilerleyemez. Ciinkii §iir, bir ozgurluk ve ba- 
gimsizhk meselesidir. 

S. K. :Ece Ayhan'm yasamindaki ve siirindeki yeri asikdr. II. Yeni sairleri arasinda onu senin igin daha 
farkli kilan §ey ikiniz arasinda bazi yakinbklar bulman midir? 

Z.Y.: Bir kere Ece Ayhan'a yanhs, bakihyor... Onu "Ece Ayhan" olarak degil de "Ayhan Caglar" olarak dii- 
§unmek gerek... 1950'lerde Ece Ayhan, Qe§itli dergilerde yayimlanan bir^ok §iirini "E. Ayhan Caglar" olarak 
imzalamistir. §imdi, ashnda, bu konu hakkmda daha fazla bir §ey soylemek istemiyorum. Ciinkii bu konu 
hakkmda soylediklerim ya yanhs, anlasdiyor ya da bana kar§i kotii niyetle kullamhyor. Sabirh olmak lazim. 
Gelecekte ortaya Qok onemli §eyler Qikacak... 

S. K. : Okuyucu gozuyle ve sanatgi gozuyle kendine disandan bakmaya galisarak cevaplarsan; Zafer 
Yalginpinar'in "aldmet-ifarika"si nedir? 

Z. Y. :insandan Qok e§yaya benzememektir. "Duvar saatleri gibi ahmak" olmamaktir. 



S. K. :Siiveyda Sezgin'le yaptigin son soyleside dile getirdigin iizere "Pu§t AhaW'nin giki§ noktasi "sessizligi 
bozmak". "Susmu§tum ve pisliklere maruz kalmak sirasi bana gelmisti." diyorsun. Tarn tersine susmaya 
devam etseydin, senin igin daha iyi olmaz miydi? Belki "ddilllil" bir edebiyatgi olarak "saygin" bir yerde 
olurdun §imdi! Peki, ne demeye konustun? 

Z. Y. :Konu§masaydim, olana bitene "ses" Qikarmasaydim -digerleri gibi yapsaydim- haysiyetimi kaybede- 
cektim. Edebiyat ortammdaki muhterisler ve firsatcdar icm "sessizlik"ten daha giizel bir zemin yok. Bu ze- 
mini onlara saglamamak, bu pusuculuga imkan vermemek gerekir. Birilerinin ayaga kalkarak, soz konusu 
sessizlikten faydalananlara "Bizi aptal yerine koyamazsmiz!" demesi gerekiyordu. §eref Bilsel'in "Ozge Di- 
rik" meselesinde sergiledigi firsatcriik, Ali Enver Ercan'm genckre kar§i takmdigi haller, iktidar adma uygu- 
ladigi kahyavari, kabzimalvari numaralar, kurdugu dirsek temaslan, halay takimi mantigi filan benim sab- 
nmi ta§irmisti. Bu olan biten onursuzluklara kar§iydim ve Qikip miicadele ettim. Edebiyat ortammdaki her- 
kes soylediklerimin, bu adamlara iliskin i§aret ettigim Qeliskilerin dogrulugundan emindi. Hz. Miiptezel'in 
en yakmmdakiler bile beni iQten iqe destekliyordu. Fakat herkes "yiiksek sesle degil de fisildayarak" konu§- 
maya ah§misti. Sonra, bir de baktim, kimse yiiksek sesle bu tip adamlara kar§i bir §eyler ifade etmeyecek, 
edemeyecek... Zamanla anladim ki Qevremdekilerin hepsi iiQ a§agi be§ yukan bir "statiiko" pe§inde ko§uyor. 
Yiiksek sesle konusmamalarmm sebebi buydu. Kimisi antolojilerden, kimisi etkinliklerden, kimisi oduller- 
den, yan§malardan kimisi de dosya konularmdan bir §eyler umuyordu. Yani kendilerine bir §eylerin iile§ti- 
rilmesini bekliyorlardi. Edebiyat kahyalan edebiyat ortammdakileri yemlemek igin ge§itli "statiiko enstrii- 
manlan" olu§turmu§lardi. Durumun boyle oldugunu fark edince, "Pu§t Ahali!" dedim... Sonra, zamanla bu 
soylem, bu miicadele benim uzerime kaldi. 

S. K. : Pu§t Ahali'nin sessizligi "giimbiir giimbiir" bozdugu agikga ortada. Pu§t Ahali'nin "durus'u, "retorik 
arsizbgi"na, "yeni sinsiyef'e karsibk "haysiyet" miicadelesi vermek. Bu kavramlari agabm mi biraz; nedir 
"retorik arsizbgi"ndan ve "yeni sinsiyef'ten kasit? 

Z. Y. : "Retorik arsizligi" ifadesi, aslmda Serkan I§m'a aittir. Zamanmda Serkan I§m, §eref Bilsel'in "§iir 
Defteri" denen iile§tiri makinesini tanimlamak i^in kullanmi§ti bu ifadeyi... Hakliydi. Retorik arsizlarmm 
bir tarafmdan kagit koy diger tarafmdan da murekkep koy, bir makine gibi size istediginiz yaziyi ve fikri 
Qikanrlar, yazarlar... Bu tip adamlar toplumun hafizasmm zayifligma giivenir. Bir gun bir §eye A derler, bir 
sene sonra Qikip aym §eye B derler. Fakat bahsettikleri §ey aslmda C'dir. Retorik arsizlan, ger^ege niifuz 
edemezler veya niifuz etmekten kacmirlar; ger^egin etrafmda dola§ip dururlar, lafi uzatirlar ve yazik ki me- 
selelerin agirlik noktasmi, mihenk ta§mi okuyucuya gostermezler. Bazi meselelerden sadece bahsetmi§ ol- 
mak igin bahsederler. Sahici degillerdir. Retorik arsizligi, Yeni Sinsiyet'in bir enstriimamdir. "Yeni Sinsiyet" 
konusunun kendisinden Qok igerdigi enstriimanlar daha onemli... Bu konuda uzun bir yazi hazirhyorum. 
Oniimuzdeki giinlerde okursunuz. 

S. K. : TYS meselesine gelelim. Senin TYS'den ihrag edilme silrecin, Salih Bolat meselesiyle basladi. Pust 
Ahali'de epeyce yazibp gizildi bu konu hakkinda. Bu meseleden bagimsiz olarak, genel anlamda §u noktayi 
anlasihr kilalim; karsi giktigin §ey "liyakat sahibi olmayanlar"in odill almasi mi, "liyakat sahibi olmayan- 
lar"in odill vermesi mi, yoksa "liyakat sahibi" sifatim hak edebilecek bazi kisilerin dahi mevcut "edebiyat 
kabzimalbgi" ortamina "statu" ve "sayginbk cukkalamak" adina boyun egmesi mi? 

Z. Y. :Bir kere, heniiz TYS'den ihrac, edilmedim, ama uyeligim onumuzdeki genel kurulda karara baglanmak 
iizere askiya almdi. Ve aslmda TYS meselesinde Salih Bolat bir piyondur; onun gercek bir hususiyeti ya da 
§ahsiyeti yoktur. Hikayenin ash §u; Kadikoy'de, Ali Enver Ercan'm kendi dandik ger^egini onun kendisine 
hatirlatmamdan, "Eksik Ya§am" adh ilk §iir kitabmi Enver Ercan'm kendi eline tutusturmamdan bir hafta 
sonra, bana TYS'den cezalar, uyanlar ve ge§itli kagitlar gelmeye ba§ladi. Fakat gelen kagitlarda Salih Bolat'a 
kar§i takmdigim tavir gerek^e olarak gosteriliyordu. Aynca, TYS tarafmdan hakkimda verilen "askilama" 
karan, savunmam almmadan, sorgusuz, sualsiz ve fa§izan bir §ekilde uygulandi. Bakm, bugiin TYS, Enver 
Ercan ve avanesinin Qiftligi ya da kuytusu haline gelmi§tir. Tipki Varhk Dergisi'ne oldugu gibi... Bugiin TYS, 
Enver Ercan'm Qeshli ki§isel Qikar ili§kilerini ve Qikar haritalarmi yonettigi, diizenledigi siradan bir statiiko 
enstriimanmdan ba§ka bir §ey degildir. Bunu Frankfurt Turizm Fuan'nda olup bitenlerde de bir kez daha 
gordiik. Odiil meselesi ise basit... Gunumuzde "odiil" denen §ey, "miiesses 61um"un toplu fotograf Qektir- 
mek istemesidir. Eskiden, yani bundan 7-8 sene once butunuyle boyle degildi. §imdi, gelinen seviyede, bii- 
tiiniiyle boyledir. Odiil i§ine kan§an herkes, neresinden bakarsaniz bakm, olii topragmdan yapilmis, bir Qa- 
mura burnuna kadar bula§mistir. Bu Qamurdan kurtulmalarmm imkani da yok artik. 

S. K. :Bir de "Kotillilk Dayamsmasi" meselesi var. Birtakim "cemaat §airleri"nin ba§im gektigi bir klan 
tarafmdan turlii saldirilara ugradin. Hatta i§i ekmekle oynamaya kadar vardirdilar. Nedir bu adamlarin 
seninle abp veremedigi? 



Z. Y. : Bu konuda asil sorulmasi gereken §ey sudur: "Bu adamlarm kendileriyle ahp veremedikleri nedir?" 
Yazamiyorlar! Asil mesele bu adamlarm haysiyetsizlik nedeniyle "yazamaz" bir duruma gelmis, olmalandir. 
Artik, tuvalet duvarlarma bile yazacak bir §eyler bulamiyorlar. Yani asil dertleri "yazamamak"tir. Bu tip 
adamlar haysiyetli biriyle kar§ilastiklarmda onu haysiyetsiz kilmak, kendi seviyelerine getirmek isterler. 
Yazan biriyle kar§ilastiklarmda da onu "yazamaz" hale getirmek isterler. Muhteris ve saygisizlardir... SonuQ- 
ta, ba§aramayacaklar. Qiinkii istesem de onlar gibi muhteris ve haysiyetsiz olamam. 

S. K. : "Ne kadar haksizliga ugrarsa ugrasin, bir sanatgi kavgasim yapiti iizerinden vermeli. Nasilsa za- 
man onun degerini biger!" Qogu insanda -kafasi az gok galisanda bile- bogle bir baki§ agisi var. Sanatgimn 
meydam yapitidir, evet; ama bu dnermeye siginmak da i§in kolayina kagmak degilse nedir? 

Z. Y. :B6ylesine bir dusunce, teslimiyet zihniyetinin milyonlarca turevinden biridir. Bilinch bir eylemsizlik, 
eblehlik ve edilgenlik hali... Bir "ogrenilmis, caresizlik" durumu... Bana Qok aptalca geliyor. Giinumuzun ikti- 
dar odaklarma kar§i "sessiz kalarak hakkmi savunmak" miimkiin degil. Sessizlik, iktidara maruz kalanlarm 
degil, bizzat iktidar odaklarmm kullandigi etkin bir yontemdir. 

S. K. :Pu§t Ahali oldukga geni§ bir kesim tarafindan takip ediliyor artik. Peki bu kalababgin igindeki du- 
rumun nedir? "Yalmz" misin, "tek ba§ina" mi? 

Z. Y. :Melih Cevdet'in su dizeleri geldi aklima; "Yine Qiktik yollara/hem yalnizim hem degilim." 

S. K. :Pu§t Ahali'nin destekgisi de var; kostekgisi de. Fakat seni en gok yaralayan kesim "etliye de siltluye 
de karismayanlar" mi; yoksa "hem nabna hem mihina" vuranlar mi? 

Z. Y. :Bu iki davrams, bi^imi de Qok onemli bir i§e yanyor aslmda... "Etliye sutluye kan§mayanlar" ile "hem 
nalma hem mihma gidenler" i§bu tavirlan sergiledik^e Pu§t Ahali Edebiyat Platformu'nun giri§inde, ana 
sayfasmda yer alan §iarlan, almtilan teyit eder, guckndirir bir konuma dii§erler. Boylece, istemeseler bile 
Pust Ahali'nin soylemlerini sessizlikleriyle ve kaypakliklanyla bir kez daha teyit etmi§ olurlar. Beni daha 
kuwetli bir §ekilde hakh Qikanr boyle tavirlar. 

S. K. : Bu camiada Pust Ahali'nin "duru§"unu anlamayanlar, anlamak istemeyenler oldugu kadar senin 
"prim yapmak" igin ona buna saldirdigim dusilnenler de var. -Eger degecekse-bunlara kar§i soylemek 
istedigin bir §ey var mi? 

Z. Y. : Var... Bu tip soylemleri ortaya atanlar, bir ara bana ugrasmlar da onlara primlerini vereyim, primleri- 
ni ulestireyim... 

S. K. : §iirinde "duygudurum"unu "sus"arak ortaya koyan bir adam olarak hayatin iginde belli bir milca- 
dele ugruna silrekli konusmak zorunda kalmak ne hissettiriyor? Zaman zaman garesizlik duygusuna ka- 
pildigin oluyor mu? 

Z. Y. : Qaresizlik, haksizhgi kabullenenlerin icme dustugu bir durumdur. Ben, heniiz, Qaresiz kalmadim. Sii- 
rekli konu§mak degil de derinlikli dii§iinmek, i§in dogrusunu, kazm ayagmm oyle olmadigmi anlatmak ve 
bu yonde kar§ila§ilan haksizhklara boyun egmemek en onemli §ey... Bugunun ortammda, bir ki§inin sessiz- 
ligi ve meydansizhgi yiiz binlerce ki§inin igindeki firsatQihgm alevlenmesine neden olabilir. Derdi olan Qikip 
soylemeli... Sessizlik Suikasti'nm edebiyat kahyalan di§mda kimseye bir faydasi yok. §u §iar da onemlidir: 
Hem davul olacak hem de sancak. Sadece davul olursa siinnet diigiinii var zannederler. Ece Ayhan hatirlat- 
mi§tir bu sozii... Yani, Qikardigmiz seslerin yam sira bir butiinsellik, geli§kisizlik, kararhhk ve belirginlik 
gerekiyor. 

S. K. : Son olarak, Pu§t Ahali'deki giincel soru§turma konusunu sana kismen sormak istiyorum. Zafer 
Yalginpinar kimleri okuyor? 

Z. Y. : "E§yadan Qok insana benzeyen" ve "duvar saatleri gibi ahmak olmayan" herkesi okuyorum. 
S. K. : Bu keyifli sdyle§i igin gok tesekkilr ederim. 
ZY. : Asil ben cok te§ekkur ederim. Sagolasm... 



"Kelimenin Yuzii'ne Bakmak" 



Davut Yiicel ile.. 
11 Ocak2008 



Davut Yiicel: Bundan onceki §iir kitabin Livar'da, kelimeyi, dahil ettigin gorsellikle sorgulami§tin. §imdi 
de anlamsal agidan sorguluyorsun. Seni bu sorgulamaya iten nedir, bunlarin odak noktasinda ne var? 
Ilhan Berk; kelimelerle, en gok da deyi§le oynamaya bayildigim soylilyor, senin igin de boyle bir dusilnce- 
nin varbgindan bahsedebilir miyiz? 

Zafer Yalcmpmar: Benim du§unduklerim, imlediklerim ve yazdiklanm icm bir "caz yuruyii§u"nden ya da 
istatistik veya ekonometride onemli bir yer tutan "random walk teoremi"nden bahsedebiliriz. Bahgm suyu- 
nu ya da katmanmi bulmanm, oltayi Qapari usuliiyle kullanmanm Qabasmdayim ben... Yakaladigimi yaza- 
nm, affetmem. Dedigim gibi, sabah ak§am capariye Qikarim ve yakaladigimi yazanm. 

D.Y.: Imgeler, §airin gizleridir diye du§iinursek, sen bu gizleri gekinmeden sunmu§sun. Nasil bir §eyi 
amagladin, kurmak istedigin neydi? 

Z.Y.: Kendimce, bir baki§ kurmak, bir mukavemeti olcmek ya da denemek istedim. Kelimeler, olaylar, an- 
lam, imge ve bunlarin arasmdaki ipleri yokladim ben... Buna "yuzle§mek" de diyebiliriz. Sadece benim ve 
kelimelerin oldugu yalitilmi§, ozel ko§ullarla donatilmi§ bir oda dii§iin... Bu odaya bir "cmlama odasi" olarak 
da bakabiliriz. Burada, boyle bir ortamda, kelimeleri "sorgu sandalyesi"ne oturtmak, onlan tokatlamak ve 
kelimelerin aklmi, anlammi onlardan geri almak... Buna baktim, bununla ugra§tim. Egretilemeler ve 
tersimlemeler araciligiyla kelimelerin aklmi ya da ortalama zekasmi onlardan geri almak... Bunun pe§in- 
deydim. 

D.Y.: Livar'dan sonra bu kitabina baktigimda, farkb tecriibelerden gegen ve fakat kaynaktan beslenen 
damarlar seziyorum. Bu damarlann birlestigi nokta da sonug olarak aym. Belki burada da Oktay Rifat'in 
bir sdziinii anmak gerek; benim dusuncelerim yoktur, diyor. Buna bakmak mi demeliyiz? 

Z.Y.: Oktay Rifat biiyiik Qok bir adam, Qok siki bir §air... Hie, gekinmeden ilhan Berk'in poetikasmda Oktay 
Rifat'in oneminin, §iirinin Qok biiyiik bir paymm oldugunu soyleyebilirim. "Bay Lear" adli romanmda Oktay 
Rifat §6yle soyliiyor: "Rastlanti bizden akillidir." Ben bu soyleme inaniyorum. Hem de sonsuz derecede ve 
sonsuz olasilikta inaniyorum. Misal, Enver Ercan'la kar§ila§malanmiz boyle oldu. Ya§amimda da hep boyle 
oldu. Rastlantilar beni siiriikledi, sava§tirdi... Rastlantilarm gazabma ugradim, hep bunu olQtiim ya da biq- 
tim diyebiliriz. Kaynak ya da yol bellidir; Oktay Rifat'in "PerQemli Sokak" adh kitabi, ilhan Berk'in 
"Misirkalyonigne"si ve Ece Ayhan'm tiim kitaplan... Bunlan takip etmek gerekir, yeni §iir, siki §iir bu da- 
marlardan beslenir. Ve evet, OruQ Aruoba'yi da soylemek, dii§iinmek lazim... 



D.Y.: Bu kitaptaki maddeler nasil olu§tu, biraz bahseder misin? 

Z.Y.: 2004 yiliydi. 2000'den beri bir Ek§isozliik furyasi ba§lamisti. Etrafimdaki birkac, arkada§im 
"Ek§iS6zliik" ve "PrivateSozliik" yazanydi. Turn vakitlerini buna harciyorlardi. isbu internetteki sozliiklerin 
yapismi ve oradaki bashklan incelerseniz bunlarm birer "duvar yazisi, duvar metni" niteligi, grafiti ozellikle- 
ri ta§idigmi goriirsiiniiz. Ben de kendi hesapla§mami yarattim; kendimce, kendi "im"lerimi, kokii bulmak 
istedim. Bir "cmlama odasi" yaratmak istedim. Kendi ek§i sozlugumii yarattim... (giiliiyor). Bu yazdigim 
maddeleri, kelimeleri "Kelimenin Yiizii" adh bir defterde topladim. Sonradan defteri bilgisayar ortamma 
gecndim ve "Kelimenin Yiizii" ilkin Zinhar §ebekesinde bir e-kitap olarak 2004 senesinde yayimlandi. §imdi 
de Qekirdek Sanat'tan kanh canh yayimlandi. "Bir defter seriiveni" olarak ba§ladigim "Kelimenin Yuzii"niin 
benim icm en giizel ozelligi, ikinci baskisi yapilmis, tek betigim ya da kitabim olmasidir. 

D.Y.: Kitapta, saymaya tersten ba§hyorsun. Bunun, §iirindeki duru§la ilgisi oldugunu du§iinuyorum; 
oradaki sozcilklerin sendeki yansimalari gibi bir §eyin etkisi belki... Anlatir misin? 

Z.Y: Eger kelimelerle hesapla§mak istiyorsan, im'e inmek istiyorsan, kelimeyi sorgu sandalyesine oturtmak 
istiyorsan bu i§i sayilan arttirarak, "artan birikimli" bir §ekilde yapamazsm. Bu i§ bir geri donu§tiir, geri 
sayimdir, odaklanmadir yani "azalan birikimli"dir. Bu nedenle kitaptaki kelimelerin numaralan, kitabm 
numerik yapisi geriye sayiyor. Mesele bu kadar basit, bu kadar bi^imsel aslmda... 

D.Y.: Kelimenin Yilzil'nde, yogun bir muhaliftat var; gdrilntillerin, gdrilndugil gibi olmadigim soyleyen 
ironik bir tat. Dogal olarak buna katilmayanlar da olacaktir. Ancak sen kavramlarin, sozcilklerin (gdriln- 
tillerin) altim oymaktan vazgegmiyorsun. Bu, muhtemelen onilne bir gok engel de gikartacaktir (gikarti- 
yordur). Yani, kelimenin yuzilniln ve igininfarkli oldugunu mu soylilyorsun? 

Z.Y.: Bu sir hakkmda konu§mak istemiyorum. Her §air kendi sirrmi yaratir. Daglarca'nm son kitabmda yer 
alan §u iki dizeyle meseleyi i§aret edeyim; "Deli derler/Tek basina dolasan sozcilge" 



"imgeleri Ortalamak" 



G. Sesil Sar ile... 
18 Ocak 2008 



Sesil Sar: Toplam 52 sayfa olan, iginde 206 kelime tasiyan kitabin Kelimenin Yilzil, igerisinde higbir direkt 
muhalifsdz barindirmasa da geng yasta bir sozlilk yazma cesaretinin agirbgim tasiyor. Hertilz kitabin 
gok yeni ama genel olarak gelen tepkiler var mi, varsa nasil? 

Zafer Yalcmpmar: Vallahi, aslmda herhangi bir tepki gelmedi heniiz... Her zaman, her olayda maruz kaldi- 
gim su iinlii "yok sayma stratejisi" ya da "sessizlik suikasti" olgusu devam ediyor. Ama artik mekanizmayi 
Qozdiim; siki bir §eyler yapan, yazan herkese kar§i editorlerin ya da elestiricilerin elinde bulunan ve sik sik 
kullanilan en etkili §ey "yok sayma taktigT'dir. Bunu uyguluyorlar. Bu durum benim icm bir "klasik" niteligi 
ta§ryor ve artik §a§irmiyorum. Editorler beni §a§irtirlardi eskiden, §imdi ise Monokl di§mda beni §a§irtan 
herhangi bir dergi yok... Kimse kusura bakmasm. 

S.S.: Kroselerin geliyor mu? 

Z.Y.: Aslmda yiiz binlerce kez soyledim; ben birilerine ozellikle "vuru§" yapmiyorum ve bu i§leri de pek sev- 
miyorum. Yaptigim tek §ey onlarm "celiski"lerini onlara gostermektir. Boylece 0 insanlar kendi Qeliskileri- 
nin agirhgiyla -0 hantalhkla- kendi kendilerine yikiliyorlar. Enver Ercan di§mda kimseyle munaka§am ol- 
madi heniiz... Ve bilin ki bu i§lerle "kerhen" ugra§iyorum. i§yerlerinde de boyledir, bir konu hakkmda fikir 
beyan edersiniz ve bir bakarsmiz ki 0 i§in sorumlulugu sizin iizerinize atilmi§. Bu i§ler benim iizerime kaldi. 

S.S.: Kelimenin Yilzil'nde imgelerini 206 kavramla sunmu§sun. Karsilasacagin tepkiler disinda tehlike arz 
eden baska bir konu olabilir mi? Ornegin, sence imgeler(in) hig degismez mi? 

Z.Y.: Kelimenin Yilzil 'nii bir pusula olsun, milletin elinin, ayagmm altmda benim §iirlerimi anlamak ya da 
aydmlatmak yolunda bir lamba, bir kolayhk olsun diye yazmadim. O kitap, egretilemelerden ve agirhkli ola- 
rak da tersimlemelerden olu§an bir iq bakistir. Kelimenin Yiizii, §iirin di§mdaki sakli bir mecrada, yahtilmi§ 
bir bolmede kelimelerle teker teker hesapla§mamdan ya da yuzle§memden; anlam, sezgi ve imge arasmdaki 
iplerin saglamhgmi kontrol etmeye Qahsmamdan ibarettir. Bu deney odasi bo§lukla doludur. Bu odaya bir 
"cmlama odasi" bile diyebiliriz. Ben, kelimelerin agirhgmi yoklamaya belki de olcmeye Qali§tim. i§bu yone- 
lim, kelimelerin, kitabin yazildigi donemdeki imgesel kokenleridir. O kitaba bir "ipucu" gibi bakmamahyiz. 
Aksine, kitabin kendisi "ip"lerle dolu ve hatta karmakan§ik bir dolaptir. Tipki insanm yiiziinde yer alan kiri- 
§iklar ve hatlar gibi... Kelimelere, bana bir §ey ifade etmeyen kin§ik yiizlere baktigim gibi bakmaya Qahstim. 

S.S.: Imgeleri(ni) ortaya koymak bir §iir yazarim, yani seni, kisitlamaz mi? 

Z.Y.: Kisitlamaz. Biraz once soylediklerimi du§umirsen, bu hesapla§mayi, bu olusturdugum yahtim mekani- 
ni ya da 0 kitabin bir "sorgu sandalyesi" oldugunu dii§iiniirsen, i§bu "tersimlemeler"in ve "iki nokta iist iis- 
te"lerin beni kisitlamayacagmi fark edersin. 

S.S.: Semantigi sorguladigin Kelimenin Yilzil'nde, kelimelerin yetersiz, bazen de gereksiz oldugunu ama 
bir agidan da yansimalariyla var oldugunu goriiyoruz. Oykiiden siire, siirden kelimeye... Buradan dtesi 
torpillenmeyecek kadar azahyor gibi. Livar'da artlama §iirlerin mevcut, Kelimenin Yilzil'ndeyse kelimeler 
denize bakan biri gibi. Burada sonra sira tamamen letrizmde mi? 

Z.Y: Bundan sonra ne olacagmi kestiremiyorum. inan ki bilmiyorum... Zaten bilinmez de. Bugiine kadar da 
oturup ozellikle bir §eyler planlamadim. Ama boyle bir §eylerin, yonelimin ya da kisitm olacagmi pek san- 
mryorum. Bu tip bir baglayicihgi, daralmayi ya da tarn tersine genistemeyi dort sene boyunca Serkan I§in 



iistlendi ve bir tek o adam goze alabildi. Bu tip §eyler, aslma bakarsaniz Serkan I§m'dan sorulmali... Benden 
degil. 

S.S.: §iirini hig okumami§ olanlar igin §iirinin bigimi ve anlam arayi§larina ozgil §dyle bir benzetme yap- 
mak dogru olur mu? Sentaks agisindan Ece Ayhan, semantik olarak da Ilhan Berk §iiriyle benzerlikler 
gosteriyor. 

Z.Y.: Dogrudur. Fakat benim §iirim bunlardan ibaret degildir. Odaklanirsaniz, snrimde Edeuardo 
Galeano'nun, Cortazar'm, Oktay Rifat'm etkilerini de gorebilirsiniz. Eger sezgileriniz biraz daha giiQliiyse 
§iirimde Paul Celan ve ozellikle Oruc, Aruoba etkileri de bulabilirsiniz. Tiim bu etkiler, turn bu borglar snri- 
min "nasil oldugu" yolunda size fikir verir. Ancak, §iirimin "ne oldugu" yolunda zerre kadar fikir vermez. 
Aynca, bu konuda daha fazla bir §ey soylemek istemiyorum. Poetikami anlattigim, ortaya koydugum bir 
siirii yazim var. O yazilan okumak faydahdir... 

S.S.: Ikinci YeniAkimi igin, §iir degil diyenler var. Ne du§uniiyorsun bu konuda? 

Z.Y.: Kisaca cevaplayayim. ikinci yeni akimma "§iir degil!" diyenlerin zihniyeti, Mahsun Kirmizigul'un "yo- 
netmen" veya "sinemaci" olduguna inananlarm zihniyetidir. Bunlarm soylemlerinin iistiinde durmayiniz. 
Bunlar yetkinlik denen §eyi bilmeyen adamlardir... 

S.S.: Kitaplarinda, dfke yok; Livar'da Livar basligi altinda lirik bir bigimde babanla birlikte babk tuttu- 
gun anlardan mavi lekeli izler var. Qalgidonilm basligi altinda milzisyen yanini goruyoruz, Bu adb bd- 
liimde ise Ece Ayhan'i ve biyografi igerikli §iirlerini. En sonda da Tepegdz adi altinda gorsel §iirlerini... 
Hepsine dayanarak, senin igin §iir bir arayi§ mi, aranan mi? 

Z.Y.: Aynen oyle... Hep soyliiyorum; dogru cevaplan bulmak icm sorulan dogru sormak gerekir. Bence artik, 
ya§adigimiz Qagm dinamiklerine, teknoloji tuketimine falan baktigimizda "Sanat Nedir? §iir Nedir?" gibi 
sorular, dogru sorular degil. Benim icm "Ne §iirdir?" ve "§iir Nerdedir?" sorulan qok daha onemli... Kayna- 
gmi falan bilmedigim bir sezgisellikle, el yordamiyla yapiyorum her §eyi... Ve Oktay Rifat ne demi§; "Rast- 
lanti bizden akilhdir." Ben bu soze sonsuz inaniyorum. Bir "caz yiiruyii§u", bir duygudurum salmimi, bir 
eskrim... Duygudurumlarm ve dusuncelerin tmismm ya da tu§esinin pesmdeyim. Gerisi laf-i giizaf... 

S.S.: En son grupta, 2007'de EceAyhan'la ilgili yapilanlari not almi§sin. Ece Ayhan'i ilk ne zaman okudu- 
gunu hatirhyor musun? Onu, sana bu denli sevdiren, benim §airim, dedirten nedir? 

Z.Y.: Bu konuda fazla bir §ey soylemek istemiyorum. Ciinkii, beni sevmeyenler bu konuda soyledigim her 
§eyi once yanhs, anhyor, sonra da ce§itli kotuluk uygulamalan olusturmak igin aleyhimde kullaniyorlar. Ama 
ben, asil, Ece Ayhan §iirinin "sathi" tarafma hayranim. Ece Ayhan snrinin yukanya ya da a§agiya dogru ol- 
madigmi bana Celal Gozutok soylemi§ti. "Siki §iir" insanlara dogrudur, onlar icmdir fakat ne yazik ki isbu 
diizlem, siki §iir, akkor §iir, insanlara Qarpar carpar ve sonunda durmak zorunda kahr... §unu da eklemek 
istiyorum; Ece Ayhan'a ve §iirine yanh§ yerden bakiyorlar, baktilar... Onu anlamak i^in, ona "Ayhan Caglar" 
olarak bakmalan gerekir. Ece'nin deyi§iyle "Tipolojiyi bilen kazanir!" 

S.S.: Neden bu kadar dfkelisin? Ozellikle de edebiyat gevresine kar§i neden dfkelisin? Sence soyleme bigi- 
min fazla sert degil mi? 

Z.Y.: Uslubumun sert oldugu dogrudur. Bunun nedeni bazi ki§ilerin "Qeliski"lerine, dirsek temaslarma ve 
retorik arsizhgma kar§i bende varolan tahammiil e§iginin her ge^en giin biraz daha azahyor olmasidir. Mi- 
sal, bir adam var; bu adam bir Qeliski yumagi ve aym zamanda da ofkeli... §imdi ben bu adamm Qeli§kilerini, 
retorik arsizhklarmi ve koylii kurnazliklarmi gore gore, bunlara maruz kala kala ofkelendim. Ornegin bir 
adamm Ozge Dirik konusundaki arsizhgi, pi§kinligi beni Qileden Qikarmistir... Sonra, ba§ka bir adam var; bu 
adam kaynakgi ustasmdan dev§irme bir edebiyat heveslisidir. Yani topyekun ya da neresinden bakarsaniz 
bakm bu kadardir, bu kadar eder. Ama bu adam gergekten Qok heveslidir, Qok inatQidir vs. Bu hevesi onu bir 
yerlere getirebilir, getirmistir de ama 0 heves insani "edebiyat kahyahgi, belediyecilik ve juricilik" mertebe- 
sine getirirse, "Sendika ba§kanhgi, statiiko hirsi" mertebesine getirip birakirsa ne olacak, ne olmustur? i§bu 
hevesli adam kendini kaybederek etrafmdaki iiQ be§ meczubun gazma gelip bir "miiptezel" ya da bir "muhte- 
ris" olmu§sa, en az onun kadar inatQi birilerinin Qikip "Hop karde§im, sen bizi aptal yerine koyamazsm! Ka- 
zin ayagi oyle degil!" demesi gerekir. Iste benim bu soyledigim gercekler bazi Qevrelerce "ofke" olarak gorii- 
niiyor, anla§ihyor. 



S.S.: §u an periyodik olarak bir yerlerde yazvyor musun? 

Z.Y.: Monokl Dergisi'm ve Birgiln Gazetesi'ni seviyorum. Oralarda siirekli yazmaya c,ali§iyorum. Bir de, ta- 
bii ya, P.A.T! var... No-Edebiyafi da sevmistim ama gegenlerde, onlarm editoryasi son derece eski ve ezberci 
bir "dinlendirme" soylemiyle kar§ima Qiktilar. Kisacasi, §iirlerimi yayimlamayacaklarmi kibarca bana bildir- 
diler... Mecburen o dergiden de uzaklastim ya da uzakla§tinldim. Gergi, cok da onemli degil... Beni istemi- 
yorlarsa yapacak, zorlayacak bir §ey yok... 

S.S.: Belirtmek istedigin bir §ey var mi? 

Z.Y.: Bilmem ki... §unu soyleyebiliriz; biitiin o i^siz, tozsiiz editorler, sessizlik tetikctieri, kotiiliik dayani§- 
malan ve biitiin o edebiyat ciirufu §unu anlamali: §iir yazmak, §iir ele§tirmek, incelemek -hatta §iir okumak 
bile- "Berber Muhabbeti" mantigiyla veya esnaf yordamlanyla yapilmaz. Artik bu numaralan kimse yemez. 
Bunu boylece bilsinler. Meselenin oziinii anlayamiyorlarsa oturup mecburen, ezberlesinler. 

S.S.: Te§ekkiir ederim. 



Z.Y.: Asil ben qok te§ekkiir ederim. Sagolasm.. 



"Livar'm iginde" 



Davut Yiicel ile... 
3 Mart 2007 



M. Davut Yiicel: "Livar", gikan ilk §iir kitabin. Daha evvel yayimladigin oykii kitaplarin, anlati kitapla- 
rin var. Oykuyil, nesrin alt basligi olarak aldigimizda, §iire ya da §iirsel olana atilan bir adim olarak 
ayirabiliriz. Bu anlamda dykiilerinde de §iirsel bir tat var zaten. Ancak yine de iig adet §iir kitabi gi- 
kartmi§ birinin sonradan bir dykil kitabi gikartmasindan daha az dikkat gekici bence bu (Tabii bunu 
soylerken bir yandan da yayimladigin siirleri gdzden kagiriyor degiliz.). Bu agidan baktigimizda dykil 
ve/ya da §iir yazmayi, birbirine bagbbklari ya da ayriliklari hakkinda, senin yazma siirecini de dahil 
ederek, neler soylersin? 

Zafer Yalcmpmar: Zekice bir bulguya ula§mi§sm. Bak, ben ya§amm icmde yuvarlanan, debelenen, gidip 
gelen bir adamim. Bazi olaylar ve goriingiiler var ki bunlar ancak §iirsel bir dille ya da bizzat snrin kendi- 
siyle ortaya konmahdir. Oykii dili ve kurgusu -yani §u bildigimiz in§aat diizenegi- bazi goriingiileri aQikla- 
maya, istedigimiz hizda ve dozajda ortaya koymamiza yetmez. Ama §iir apansiz varolusuyla bunlan anla- 
tabilecek giictedir. Oykii bana QOgu zaman fazla nizami ya da askeri geliyor. Didaktik elestirmenlerin yapi- 
salci ve §ematik yakla§imlan da bugiin oykiiye boyle bakilmasmi sagladi. Oysa ki "Julio Cortazar" diye bir 
adam var! Elestirmenler neden bu adamm buyukliigiinii olQemiyorlar, aQiklayamryorlar? Ciinkii "giindelik 
hayatm ustasi" degiller, giindelik hayattaki snri fark edemiyorlar. O iinlii dilbilimciler, Cortazar 'm "Clone" 
adli oykiisiindeki gizleri neden fark edemiyorlar? Qiinkii miizisyen degiller, cunkii cazi ve cazm §iirselligini 
bilmiyorlar. Diger bir ornek ise Sait Faik'tir. Onun hemen hemen turn eserleri diizyazi ile §iir arasmda et- 
kile§ime giren bamba§ka bir kimyada olu§mu§tur. Ama kimse yiiksek sesle Sait Faik'teki §iirselligi incele- 
memi§tir. §unu demek istiyorum; §iir bir dagm rontgenini Qekmek ve goriingulere bu yolla bakmaktir. 
Oykiiciiliik ise bir dagm icmi ara§tirmak icm belirli yerlerden sondajlar yapmaktir, goriingulere muhendis 
gibi yakla§maktir. Bu ikisinin arasmdaki tek benzerlik ise "tipoloji bilgisi"dir. Ece Ayhan'm §u soziinii tek- 
rar edeyim; "Tipolojiyi bilen kazanir." 

M.D.Y: Denizi seviyorsun. Bu sevgi kitabina da sirayet etmi§ durumda. §iirde deniz senin igin neyin 
ifadesi? 

Z.Y. : Cocuklugumun ve yeniyetmeligimin kayda deger bir boliimii denizin iizerinde geQti. Babamm en bii- 
yiik meraki teknecilikle, balikQilikla ve denizle ili§kilidir. Amcam ve dedemden ailemize yadigar kalan bir 
teknemiz var. Babam icm oltalarmm ve teknesinin bakimi, siyasetten, bankadaki mevduatmdan ve o pa- 
ranm yonetiminden en az on kat daha onemlidir. i§te ben de boyle bir adamm ogluyum. 
Deniz, benim icm, bogazlariyla, kiyilanyla, irmaklariyla, limanlanyla, "argos"uyla, tarihiyle, deyi§leriyle, 
terimleriyle, tekneleriyle, oltalanyla, baliklanyla ve balikgilik tipolojisiyle birlikte "akiskan" veya "devin- 
gen" bir biitiiniin ta kendisidir. Yani deniz, kara benzeri bir duraganlik icmde degildir ve denizin hareket- 
leri karanmkiler gibi atonal egilimli degildir, armoniktir. Aynca "deniz", tipki "gokyuzu"nun varligi gibi 
biitiinsel bir biiyiikliigii ve geni§ligi de ifade ediyor bende. Oylesine geni§... 

Bir §iirinde Serdar Ko^ak "u^an sandallar" ifadesini kullanmi§tir. Bunu QOgu kimse ya hie, anlamadi ya da 
yanhs, anladi. Giindiiz vakti, bulutlanyla birlikte gokyiizii denize yansidigmda, denizde bulunan bir tekne 
gokyuzundeymis, gibi olur, yani ucar. Serdar KoQak'm bu tamlamasi, §iirsel ve imgesel olarak denizi yeni- 
den "goz oniine" almami saglami§tir. 

Bugiin, insanhgimiz topragm ve doganm canmi almak/yakmak icm garip bir miihendislik istahryla topra- 
ga tiirlii tiirlii iskenceler yapiyor. Bunu da giri§imcilik veya yatinm mantigma baghyorlar. Oysaki mesele 
dupeduz aQgozliiliiktiir. Ustelik soz ettigim bu aq gozliiliigii de yontemli ve planh bir §ekilde icra ediyorlar. 
Sabanci oldugunde ve mezarma gomiildiigiinde kendi kendime §6yle demistim; "Heh, Sabanci Bey, §imdi 
ayvayi yedin; topragm senden alacagi intikam qok fena olacak!" 

Buna kar§ihk, denize karada oldugu kadar guclu hiicum edemediler. Edemezler de. Deniz sallantidadir ve 
ornegin, denizde ki§isel miilkiyet yoktur. Deniz herkesindir, denizin kanunlan yazih ya da yazisiz olmak 
iizere ba§ka esaslar veya dengeler uzerine kurulmu§tur. §u bizim ulkemizde, yani "emlak cumhuriye- 
ti"mizde bir doniim arsa igin birbirini kesen, pargalayan ve gomen insanlar, mafyalar vardir. Denizde ise 
boylesine biiyiik bir kiyim yoktur. Eger "denizalti'lan saymazsak... 



Ancak, LiVAR'daki "Gece Denizi" algisi ise daha farkli bir yerden geliyor. Bir gece adadaki yazhgimizm bu- 
lundugu koydan yola Qikip merkeze dogru yiiriirken simsiyah gece denizi goziime bir "miirekkep" olarak 
goriindii ve yiiruyu§um boyunca bana e§lik etti. Israrla "Beni dinle ve beni anla!" der gibiydi. Ben de onu 
anlamaya ya da QOgunlukla "sezmeye" Qah§iyorum. §iirlerimde yaptigim §ey, geceyi, denizi ve onlarm tini- 
lanni anlatmaya ya da sezdirmeye Qah§mak... 

M.D.Y: Aym §ekilde yalnizhk du§iincesi ya da temasi da hakim §iirlerine. Bu yalmzhk korkulu bir yal- 
nizhk mi, endi§eli bir bekleyi§ mi yoksa bir kader mi, nedir biraz anlatabilir misin.. 

Z.Y. : Genelde "yalnizhk" ile "tek ba§ma olmak" birbirine karistinhyor. Ben yalniz bir adam degilim, ama 
cogu durumda, cogu §eye kar§i "tek ba§ma" oldugum ya da "tek ba§ima" kaldigim soylenebilir. Yalnizhk 
kuyusundan dupeduz bahsetmekten kacmiyorum ve evet, fazla issiz, fazla kuytu, ko§eye siki§mi§ olmak... 
insan kendisiyle bas, ba§a kaldigmda ve kendini kandirmadan "iyice bir" du§undugiinde, varolus, zonkla- 
masmdan, otekilerden ya da "memleketin hali"nden endi§elenmez de ne yapar? Sonra, "yalnizhk" dedigi- 
mizde Enis Akm'm §u dizesini ya da biiyiik sorusunu aklimdan Qikaramiyorum: "Nasil yalniz birakir ada- 
mi bir meydan?" Gegenlerde Emil Michel Cioran'm "Burukluk" adh eserinde okudugum §u soz de beni Qok 
etkiledi; "Eger Nuh biraz ileri goriishi bir adam olsaydi, o gemiyi batinrdi!". Bilmem anlatabildim mi... 

M.D.Y: Kitabin isminden yola giktigimizda, bu toplama dahil ettigin §iirler kurtarilmi§ olanlar mi? 

Z.Y. : Kitabin isminin kisa hikayesi §6yle: Cocuklugumda, babamla bahga Qiktigim giinlerden birinde ka§ik 
oltasiyla bir Kofana yakalami§tik. Bahgi oltadan kurtanp teknemizin LiVAR'mm icme koyduk. Ben de 
elime bir lskarmoz ahp livardaki kofanayla oynamaya ba§ladim. Liifer soylu bahklar qok vah§i olurlar. Ba- 
hk gelip elimdeki lskarmoza kafa atryor, bazen de govdesini yan yanya suyun iizerine Qikanyordu. Vah§i, 
dinamik, canh ve muhte§emdi... i§te benim Livar'imdaki §iirler de boylesine dinamik olanlar; anlattigim 
hikayedekine benzer bir canhhk ihtiva eden ve belki de debelenip duran §iirleri aldim LiVAR adh dosya- 
ma... Kisacasi o §iirler ve i§ler kurtanlmi§ olanlar degil, aksine, yakalanmi§ olanlardir. 

M.D.Y: Kitabin "Qalgiddnihn" isimli bolumunim giri§inde yer alan Sting'e ait iki paragrqflik metinde; 
milzisyen olarak kendilerinin yaptiklari milzikle, ashnda sessizligi vurguladiklarim soylilyor. Senin §ii- 
rine baktigimizda da boyle bir sessizligi vurgulama durumu seziliyor. §iirlerinde yer alan suslari, ses 
bosluklarim, anlam bosluklarim, duraksamalari dusimiirsek; sessizligi vurgulamak du§iincesi senin igin 
ne tiir bir amag ve bu amacin nihayetinde metin ile anlam arasinda bir tilrprozodi olustugunu soyleye- 
bilir miyiz? 

Z.Y. : Konuyu matematikgi gibi "orten fonksiyon" mantigiyla ele ahp kontrpuan bilgisinden yola Qikarsak 
"prozodi" olufjtugunu soyleyebiliriz. Ama benim pe§inde oldugum ve kullandigim zaten "anlam kayma- 
si"yla yiiriiyen bir §ey... Dizelerimde "aksak bir anlam" soz konusudur. Sonra, "anlam"m en tehlikeli yam 
imgenin barmdirdigi coskuyu azaltmasi ve ortalama zekanm hizmetine sunmasmdadir. Biliyorsun, anla- 
mm yerine sezgiyi koymak gerekiyor. Yeter ki istedigim duygudurum geQi§lerini ya da tmilarmi yansitabi- 
leyim ve "biitiinden daha onemli bir aynnti"yi, §iiri farkli kilan eklemleri ustahkla i§aret edebileyim... Ge- 
risi laftir. 

M.D.Y: Milzige ve dzelde caza olan ilgini biliyorum. §iirlerini kurarken de o alana ait bir takim seyler- 
den faydalandigim yazmistin bir keresinde. Bu anlamda, evet, siirine iliskin bir takim denemeler- 
de/agibmlarda bulunmaktan kaginmiyorsun (gorsel §iiri §u an igin konu di§i tutuyorum). Deneysel ola- 
mn sende, §iir dusilncende yeri nedir? 

Z.Y. : Mesele sanildigi kadar kan§ik degil ashnda; deneysellik olarak goriilen §ey, caza olan ilgimi, miizis- 
yenlik geQmi§imi ve bu izlekten ogrendigim tu§eleri ya da "cosku donemecleri"ni §iirlerime yansitmaya q&- 
h§mamdan baska bir §ey degil. Ashnda ya§amsal, gecmi§imle ilgili bir §ey bu... Ben caz davulcularmi ve 
onlarm tu§esini qok takip ettim. Davul cumlelerinin veya senkoplarm nerede, nasil tmidigmi iyi bilirim. 
Bir ritm, bir §arkmm "koprii" boliimiindeki ko§eler, bir hi-hat'teki sektirmeler, bir §arkmm "verse" bolii- 
miindeki tekrarlar ve yukselisteki koro duygusu, bir atak ya da bir senkoptan sonraki "sus"... Bunlar be- 
nim i^in Qok onemli §eylerdir. Bir de Qalgilarm tmisi onemlidir. Kontrbas ile trompet en sevdigim Qalgilar- 
dir. Aynca, iiflemeli Qalgilan qok iqten ve snrsel bulurum. Zurna da buna dahildir. "Calgidoniim" bu tip 
muzikal benzetmelerin ve Qalgilarm mevsimlerle e§le§mesinden ba§ka bir §ey degildir. Bunu akil etmek 
de, ne bileyim, gecmi§imden gelenlerin peki§tirmesi, bir ge§it sezgisel yetidir... Ornegin Patricia Barber'm 
"The Moon" adh §arkismm giri§indeki kontrbas ezgisi kafamm iginde "bakar yiiziin/oyuk oyuk" dizeleriyle 
birlikte tmiyor. O dinledigim ezgiyi kafamm icmdeki dizeyle birlikte ba§ ba§a buluyorum birden... Bu nasil 
oluyor, ben de gergekten bilmiyorum. §unu da eklemek isterim; en son "Ece Ayhan i^in Bir Davul Ciimle- 



si" admda bir §iir tamamladim. Bu §iiri okuyan bir davulcu bunun hie, de deneysel bir §iir olmadigmi an- 
lar. Ama siz bunu deneysel olarak algiliyorsunuz... Ece Ayhan §u sozii bo§una dememistir: "Tarihe bakar- 
saniz anlarsmiz!" Ben de rahathkla "Miizige bakarsaniz anlarsmiz!" diyorum. 

M.D.Y: §iirinin miizik He olan ili§kisinden bahsettik. Bir de sanki bir tiyatro oyununun sahneleri oyna- 
myormu§ gibi ya da kisa metrajh birfilmin gekimleri yapiliyormus gibi etki olu§uyor zihnimde. Once bu 
alanlarda da galismalarimn olup olmadigmi sorayim. §u an iizerinde galistigin ya da ilerisi igin dii§un- 
diigun bir §ey var mi? 

Z.Y. : Saninm, iizerinde olu§an soz konusu etki snrlerimdeki bazi atmosfer odaklanmalarmdan kaynakla- 
niyor. Kesinlikle boyle bir fikrim ya da planim yok. Olmasmi da istemem. §iirlerimde kullandigim bazi bo- 
liimlemeler, ayraQ niteligi ta§iyan kelimeler ve dizeler bir sahnenin perdesinin acdi§mi veya kapani§mi 
Qagnstirabilir. Ya da i§iklarm sonmesini falan... Ama sadece bu kadar, daha fazlasmi amaQlamiyorum. Ba- 
zi ki§isel sebeplerden dolayi tiyatroculardan nefret ederim. Ozellikle de ba§ansrz tiyatroculardan ve senar- 
yo yazarlarmdan... Ya§amm kurgusu ve mimikleri tiyatrolardaki gibi degil; ya§amm replikleri tiyatrocula- 
nn ya da senaryo yazarlarmm ortalama zekaya yonelik kurdugu tur§ular gibi degildir. "Gosteri toplumu" 
kavrammdan hiQ soz acmayacagim, Qiinkii iginden Qikamayiz... 

M.D.Y: §iirinde, ba§kaldiriya varabilecek ele§tirel bir duru§unun oldugunu soyleyebilir miyiz? 

Z.Y. Hem edebiyat diinyasmda hem de giindelik hayatimda kabullenemedigim birgok ""hoyrathk" ve uq- 
kagitQilik var. En yakmimda bile bunu gorebiliyorum bazen... §iirimde, once bu sevmedigim hoyratliklan 
i§aret edip ardmdan da -bile bile- onlan "rezil" etmeye kalki§tigim oluyor. §iirimin "ayaga kalkarak ba- 
girmak" gibi bir derdinin oldugunu sanmiyorum, ancak bazi §eyleri de yiiksek sesle soylemek gerekiyor, 
gerekir de. Bu bizim okurun ya da toplumun (toplulugun) ali§ik oldugu bir §ey degil... SonuQta, Qokseslili- 
ge, e§anliliga ve anlam kaymasma aliskm olmayan burnunun dikine ya§ayan sessiz bir yigm bizimkiler... 
Garipsiyorlar... 

M.D.Y: §unu merak ediyorum; ilginin odaklandigi farkh noktalar var. Ve bunlar "malzeme", "bigim", 
"du§unii§" olarak §iirine yansimi§ durumda. Bunlarla yazim siirecindeki ili§kin nasildir, degi§mezlerin 
var midir? Yukarida denizin etkilerinden bahsetmi§tin ya da miizik... 

Sorunda "du§unu§" degil de "sezi§" deseydin tarn yerinden vurmus, olacaktm. 

Benim degi§mezim "bakmak"... Daha fazlasi bana zarar veriyor. Bir "bakis/'ta, bir "goriingu'yle turn §iiri- 
min rotasi degi§ebilir. Benim "bakis/'im bir "yelkenli"ye benziyor. Yava§lar, hizlanir, ayarlar, kurar, a^ar, 
kapar, olqer, durur, debelenir vesselam... Bunu seviyorum. "Anlam"i kirmayi, "anlam" denen §eyi bir sor- 
gu sandalyesine oturtup sorgulamayi, tokatlamayi qok seviyorum. "Bigim" ve "malzeme"ye gelince... On- 
lar benim §iirimin "Qapari oltasi"dir. 

M.D.Y: Tekrar konuya donecek olursak; kendi dilini konu§an, kendi milzigini galan, kendi senaryosunu 
yazan bir biltiln var kar§imizda. Ve aym zamanda §air oradaki duyguya da hakim, duygu ba§ibo§ bira- 
kilmami§. §iirlere 'sus-'lar veriliyor, kesiliyor, bdlilnilyor. Biltiln bunlar §iirde birle§tiginde de bir tilr 
simrsizbgi ya da simrlari zorlamayi (metinlerarasibktan alanlararasihga gegi§) gagri§tiriyor. Umberto 
Eco'nun "Okura tek bir anlamin kendini zorla kabul ettirmesini onlemek gerekir" deyi§ini hatirlamak 
gerekir belki burada. Bu, §iir olumlayan bir dzellik bu anlamda. Gorsel §iir igin de dil§ilnecek olursak, 
alanlararasihgi yogun §ekilde hissedildigini soyleyebiliriz. §iirlerindeki bu gagrisim zenginligi igin ne 
soylersin? 

Z.Y. : Bu durum eklektiktir, aksak bir kolajdir ve sikilgan, saplantih bir adamm elindekilerle ne yapabile- 
cegini du§unmesinin sonucudur: Dola§imdaki tiimce yapilarmi, goriingiileri ve dii§iince dizgesini -belli il- 
kelere baghhkla- nasil kaydiracagmi ya da egeleyip a§mdiracagmi siirekli dii§iinen bir adamm ba§ibozuk- 
luk zenginliginden baska bir §ey degildir. 

M.D.Y: Yukarida saydiklarimizdan olsa gerek, siirinde anlamin sayfaya, biitiine yayildigim da soyleye- 
bilir miyiz? 

Z.Y. : Soyleyebiliriz, ama her §iirim veya her dizemin uzantisi icm bu soylem ge^erli degil. Bo§lugu vurgu- 
lamaya Qahstigim bazi dizelerim icm gegerli bu... Ancak, gorsel §iir kurammda §6yle bir ilke de var: "Gor- 
sel §iir'de ilk dize, sayfa diizleminin iizerindeki herhangi bir koordinattir." 



M.D.Y:Kisa ve az kelimeli siirlerden her zaman daha gok etkilenmisimdir ben. Az kelimeli siirler belki 
konvansiyonel alana yakinbk tehlikesi bakimindan giincel dile, gok sdzciiklii ve gok sayfab §iire tercih 
ediliyor... Ama, senin yazdiklannda giincel dil olmasma kar§m az sdzciiklii bir yapi da var. Bu konu 
hakkinda hem "Livar" baglaminda hem de §iir gdril§iln baglaminda neler dilsilnilyorsun? 

Z.Y.:Bu durum, aslma bakarsan, bendeki Wittgenstein etkisidir. Kelimelerin bir agirhgi var. Dize olarak 
kullandigim kelimeler ya da hecelemeler, goriingiiden ve imgeden uzanan iplik parcalandir. Bunu tartma- 
yi ogrenmek gerekiyor. Giindelik hayatimizda kelimeleri "ayagimiza ayakkabi giyer" ya da "kapiyi kapatir 
ve gider" gibi hoyrat kullaniyoruz. Bu hoyrathk canimi sikiyor. i§te ben, "giindelik" ile "agirhk" arasmda- 
ki kar§ithgi kullaniyorum Livar'da... §iirde "vurgu" Qok onemlidir. "Gece", "kiyi, "sis" ya da "susku" keli- 
melerinin agirhgmi, §iirde tek ba§ma kullanildiklarmdaki agirhklarmi ya da hecelemelerle olu§an anlam 
kaymalarmi, bu tip bir "vurgusal zeka"yi gostermek zorundayim. Bu durum ilgi Qekici ve denenmemis, bir 
"kar§ithk" yaratiyor. Oruc, Aruoba'nm "Ol/an" adli kitabma ve Necatigil'in "hecekinm" Qahsmalarma da 
cok onem veriyorum. 

M.D.Y: Ikinci §iir kitabim ne zaman elimize abyoruz peki? Ya da elimize alacagimiz kitap ne ilzerine 
olacak? 

Z.Y.: ikinci §iir kitabimi heniiz bilmiyorum, yani heniiz oyle bir §ey yok. Livar'm dosyala§masi dort sene 
kadar siirdii. Uzun bir siire §iir kitabi yayimlayacagimi sanmiyorum. §imdi, "Adabeyi" admda bir 
"novella" ya da "uzun oykii" yazmaya bastadim. Sirasi gelmisken soyleyeyim; ben roman tiirunu sevmiyo- 
rum, roman yapisi bana cok yavas, ve dekoratif geliyor. Onun yerine "Novella" bigimi, kurgusu bana daha 
uygun. Aynca, bu aralar defterlerimle de Qok ilgileniyorum, ama defterlerimdeki anlatilan, anilan, Qizim- 
leri ve tiimceleri ne yapacagimi da hie, bilmiyorum. Uq adet tamamlanmis, defterim var; "Ciinkii Defteri", 
"Capari Defteri" ve "Turuncu Defter"... Kisacasi, onlar ne olacak, yazdiklanm ne zaman, nasil yayimlana- 
cak, pek kestiremiyorum. Bu belirsizlik her zaman olmustur... Biliyorsun, bizim memlekette "Daglarca ol- 
san bile §iir kitabim basmayiz" diyen yaymevi sahipleri falan var... Onlar ne zaman ayarlar ya da hep ay- 
maz olarak mi kalacaklar belli degil... 

M.D.Y: Kitabin son boliimii olan 'Tepegdz'de, on iki adet gorsel siirin yer ahyor. Bu gabsmalarinda gok 
gesitli teknikler kullanmiyorsun, genel olarak gorsel bir takim malzemeler ile tipografik malzemenin 
birlestigi gabsmalar. Orada olusturmayi amagladigin dilnya nedir? 

Z.Y. : inan ki bilmiyorum. Gorsel §iir kuramiyla ilgili tutarh ve Qeliskisiz bir §eyler soyleyebilecek birikime 
heniiz sahip degilim. Belki ileride... Ama gorsel i§lerimde olusturmaya Qahstigim diinya hakkinda §unu 
soyleyebilirim: Bir adam geliyor bir davula vuruyor, bir sene sonra gelip aym davula bir kere daha vuru- 
yor. Arada olu§an bo§luk ve orada yuvalanan kimya, cosku, uzam, denge, likidite... Saninm, bunlan gos- 
termeye, bunlan nitelemeye Qah§iyorum. 

M.D.Y: Gorsel olan "nesne" ile §iirin -ya da §iirselligin- birlesmesi; maddelesmesi ya da klasik deyisle 
dilnyevilesmesi, bu tarz gabsmalara 'is' denmesinin sebebi midir? Ya da senin igin gorsel siir oyle midir? 

Z.Y. : Bu konuda Serkan I§in'in sozleri Qok onemlidir. Monokl'm ilk sayismda onun "§iirde i§" adh bir ya- 
zisi vardir. O yazi "i§" tammlamasmi ortaya Qok diizgiince koyuyor. "Teknik" kavrammm aQihmlan ve gii- 
niimiizdeki yonelimi de Qok onemli... isteyen o yaziyi okuyabilir... Bir de, tabii ya, benim bunlara "i§" deyi- 
§imin altmda bir giivensizlik kivilcimi da yok degil... 

M.D.Y: Tavir ve amaci itibariyle gorsel siir direkt olarak hayatin kendini vermektedir, gostermektedir. 
Bu anlamda gostergenin soyuttan somuta gegmesiyle anlam dagarcigi belli gondermeler disinda zihin- 
de firtinalar yaratma yetisini de kayip mi etmistir yoksa ashnda anlami sonsuz sayvya mi gikartmistir? 

Z.Y. : Gorsel §iir, bence, §iirsel algmm ya da sezginin osiloskobudur. Saninm, bu osiloskobun da alt ve iist 
smirlan vardir. Bir de ben matematikteki su sozii Qok severim: "Sebepler zinciri sonsuz degildir!" 

M.D.Y: Bu islerinde neyi, nasil degerlendiriyorsun? 

Z.Y. : Gorsel iskrimde duygudurumlarm tmismi "dengesel" olarak yerlemlemeye Qah§iyorum. Gorsel i§le- 
rimdeki "§" harfinin yerlemi ilhan Berk'in "§iir bir tuglanm minareden a§agiya atilmasmda ama yere 
dii§memesindedir, havada asih kalmasmdadir" fikrinin yansimasidir. "§iir dengesi" i§lerimde miizik var. 
Bunu kimse fark etmiyor. Ashnda en siki "muzikal tu§e"ler §iir dengesi bashgi adi altmda topladigim gor- 
sel i§lerimde yuvalanmi§ durumdadir. 



M.D.Y: Gorsel i§lerini hazirlarken maddede ya da nesnede bir soyleyis bigimi mi olu§turmayi hedefler- 
sin yoksa i§in kendisi direk madde ya da nesne mi olur? Bu i§lerin olu§um siireci nasil i§ler sende? 

Z.Y. : Saninm ilki... Ama, §u "olu§um siireci" meselesini atlayalim. Ciinkii, inan ki ben de ne yaptigimdan 
ve nasil yaptigimdan heniiz emin degilim. Bendeki "gorsel i§" siirecinin veya denkleminin biiyiik bir kismi 
hala stokastik degiskenlerden olu§uyor. 

M.D.Y: Gorsel §iir; saire, ressama, grafik tasanmcisina, mimara, kaligrafi/hat sanatgilarina hatta ro- 
manciya, dykiiciiye seslenen kendinden bir seyler bulabilecegi bir alan. Bu gok ydnlulugii nasil deger- 
lendiriyorsun? 

Z.Y. : Bu zenginlige "doguskanhk" denir. Gorsel snr miithis, canh ve dinamik bir alandir. Yeni bir meydan 
ya da bir panayir, biiyiik bir devinim, bir karmca yuvasi... Qok siki bir verim ve soyutlama alani... Herkes 
buna bilgisi ve teknigi olcusiinde paydas, olmak isteyecektir. Hatta, agizlarma doladiklan §u "inovasyon" 
sozciigiiyle birlikte bu i§e yakmda miihendisler de kan§acaktir. Gyle goriiyorum ben... 

M.D.Y: Gorsel §iirin Turk siirine katkisi nedir sence? 

Z.Y. : Bence, gorsel Qahsmalarla birlikte §u eski sozel §iirden ve onun retoriklerinden uzakla§manm bir 
a§amasi daha tamamlanmis, oldu. Gorsel §iir, teknigin cehenneminden uzak olan "golba§i §airleri"nin ve 
"retorik arsizlan"nm kar§isma saglam bir soylem ve uygulama alani olarak Qikti. Edebiyat kahyalan ve ha- 
irier, §iirlerini ve imgelerini bir kez daha du§iiniip, dizelerini akort etmek zorunda kaldilar. Bu durum, 
aQik soyleyeyim, Serkan I§in'in israri, cesareti, ba§ansi ve tokadidir. Serkan I§m gorsel §iiri icat etmedi, 
kendini gorsel §iirde buldu, oraya kadar gidebildi. Bazi §iir Qevreleri de aymazlik -tabii ki- yapiyor; pestili 
Qikmis, iQsiz dosya konularmi sunmaya devam edip siki i§leri, gorsel §iir'i "Yok sayma" stratejisini uygulu- 
yorlar. Yalniz, bu noktada §6yle bir tehlikeye de i§aret etmek istiyorum; karaya Qekilmi§ bir teknede kiirek 
Qekip "kuram"m gergin derisini/yiiziinii patlatmamak gerekiyor. "Derisi patlami§ bir davulun kasnagmi 
sikan, kastiran" bir siirii kuramci adam ve "heves"li dergi de var su an... Onlarm dii§tiigii hataya dii§me- 
mek lazim. Aynca, "Cemaat" olgusu da biiyiik bir tehlikedir. Bugiin, "tarikat, cemaat, §eriat, hakikat" gibi 
dort kapili dinci soylemlerin iizerine Qali§malarmi, iliskilerini kuran edebiyatQilar var. Bunlar sanatQi tipo- 
lojisinin "kendi dagmm tepesinde yalniz" oturdugunu bilmiyorlar mi? Sanatcdarm bir "halay takimi" gibi 
birlikte bulunmasmm higbir anlami yoktur. Efelerin oyunu gibi tek ba§ma oynanan bir oyundur sanat... 

M.D.Y: Gorsel ya da somut §iirin bulundugu yola soyle bir baktigimizda, bunun gittikge halktan koptu- 
gunu ya da kopacagim, §iirin belli bir kesim di§inda anlasilmaz kalacagim soyleyebilir miyiz? 

Z.Y. : Soyleyebiliriz. Ama bunu biz yaratmadik. Tarihte §air hep tek ba§ma kalmistir, toplumla arasmdaki 
iliski aksaktir ve §airler birbiriyle kavga halindedirler. Biz kimseyi hor gormedik ama herkes bizi "hor 
gormek" ya da "yok saymak" egilimindedir. Bu uzakhk "edebiyat kahyalan" yani editorler tarafmdan icat 
edildi. Bu durumun kaynagi ya da ba§langici bizim yaptigimiz ettigimiz §eyler degil. Tiiketim toplumu, qi- 
kar Qati§malan, sighk ve bu tip §eylere angaje olan editorler var... Ama bazen, ozellikle de son zamanlarda 
"Yahu, boylesi daha iyi!" dedigim de oluyor. "Ortalama zeka" ve "edebiyat kahyalan" ile kesi§im noktala- 
nmi akort etmeye ihtiyacim yok. Sig sular yiizmeyi bilmeyenlerin sulandir: Birilerinin hizasma gelecek 
degilim... Ornegin, Ece Ayhan'i kimse kafakola alamami§tir. Kafakola alamadiklan iqm de "Ece kotii bir 
adamdir" soylemleriyle onu yiprattilar. Halbuki Ece Ayhan §iirlerinin altmdan onun imzasmi Qekin ve ye- 
rine "Ayhan Caglar" imzasmi koyun, herkesin nasil hayran kaldigmi goreceksiniz... Bugiin, neresinden ba- 
karsaniz bakm Ece Ayhan'm sadece ismini yipratabilmi§lerdir, §iirini degil... 

M.D.Y: Gorsel §iir, §iir metinlerinde yer alan harflerin dzel olarak bigimsel boyutlarda kullamlmalariy- 
la kendini gosterdi ilk olarak. Somut/Gdrsel §iirin malzemesi yine metne dahil olan ya da olmayan ama 
her halukarda metne ait olan harfler idi. Fakat bu biiyiik bir degi§ime ugramakta. Bu §u demek, siir 
olan bir §ey asbnda §iir gibi de degil. Bunun igin simrsizbgin bir iiriinii, gagin bir gorunilmu diyebiliriz. 
Tabi bufarkb agilardan okunabilir. Sen bu simrsizhk hakkinda neler du§uniiyorsun? 

Z.Y. : Ben bu smirsizhgi "armonik kaosun mazgah" olarak goriiyorum. Tmisi kulagima boyle geliyor. Ben- 
ce -siki- yazarlar, "yalansizhk" ve "ozgiirliik" Qer^evesinde varolmahdir. "Gorsel §iir" her iki kavramm gii- 
niimiizdeki kar§ihklarma bir "armonik kaos" olarak hizmet etmektedir. Ancak, §6yle bir dii§iincem de var; 
giiniimiizdeki kavram karma§asmi diizeltmek igin bir milyon ki§i hayatlarmm ba§mdan sonuna dek tarn 
zamanh ve e§anh olarak Qah§salar bile bu i§i beceremezler. Oyleyse ben, tek ba§ima, higbir §eyi becere- 
mem; tek ba§ima kalmaktan ve batmakta olan bir teknenin suyunu almaktan baska... 



"Livar'dan Denize" 



Giil Acemi ile... 
4 Ocak 2009 



Gill Acemi: Kitabimzin adi 'Livar'... Teknenin iginde bir deniz pargasi, yard baligin hayata tutundugu 
yer... Bu tutunma ve inat duygusu §iirlerinizde de gdriiliiyor. §unu merak ediyorum; Livar'i hangi duygu 
ve dii§uncelerle yazdiniz, sizce §iir yazmak ile denize agilmak arasinda bir benze§me var midir? 

Zafer Yalcmpmar: Livar, bahkcdikta, yakalanmis, baliklarm bir sureligine canh tutuldugu, istiflendigi ve de- 
niz suyuyla dolu olan bir bolme anlamma geliyor. Yani bahkcriik aQismdan du§undugunuzde Livar, bahgm 
hayata tutundugu yer degil de onun hayattan, denizden kopanldigi gecki bir ortamdir. Ama kitaba Livar 
ismini vermemdeki gerekge bu tip ayrmtilar degil... Qocuklugumda, babamla birlikte bahga Qiktigimiz giin- 
lerden birinde ya§adigim bir olayin, bir tani§manm sonucunda kitaba "Livar" ismini verdim. Daha onceki 
soyle§ilerimde bu konudan cokca bahsetmistim... §imdi, tekrar etmeye gerek yok... Bence, §iir yazmak ile 
denize acrimak arasmdaki benze§im "bilinmezlik" duygusudur. Teknolojideki geli§melere ragmen, hangi 
donanimla Qikarsaniz Qikm denizde -zaman igerisinde- ba§miza neyin gelecegini, neye rastlayacagmizi bi- 
lemezsiniz. §iir de boyle bir §eydir. Ornegin ilhan Berk'in "Kuyucu Anyordum" ba§hkh bir yazisi var... Hika- 
ye §6yle; ilhan Berk kuyucuya bahgesindeki bir yeri gosteriyor ve "buradan su Qikar mi?" diye soruyor. Ku- 
yucu da §6yle cevaphyor: "Qikar da Qikmaz da... Bilinmez!". Sonra ilhan Berk bu bilinmezlik durumunu §ii- 
rindeki buluntulara, anlam arayi§lara ve soyutlamanm derinligine benzetiyor... Livar'i hangi duygularla 
yazdigima gelince... Livar'da diinya kadar duygu var. Tipoloji de var. Ama kitapta asil onemsenmesi gereken 
§ey duygu durumlar, tipolojik ogeler ve imgeler arasmdaki gecjstir, tu§edir... Bu gec,i§ler Livar'daki biitiinlii- 
gii ve canhhgi Qergeveleyen, tanimlayan onemli ozelliklerdir. Livar'daki §iirlerin belirleyicisi §iirlerde yer 
alan suskular ve yan anlam salmimlandir. 

GA.: Livar duygular kadar dii§uncelerinize de vurgu yaptiginiz, ya§amin acimasiz ve aldirmazbgina 
kar§i duran, du§iincelere yaslanan bir kitap. Aym zamanda kelimelerle, yeni dii§unme yontemleri ile yeni 
bigimler kurmak gibi cesaretli bir giri§im seziliyor. Bu kitapta bir "du§iin §iiri"nden soz edebilir miyiz? 

Z.Y.: Felsefe ve §iir arasmdaki iliskinin uzun bir tarihi var... Fakat, Livar, bir fikir, baglam ya da temellen- 
dirme yigmi degil. §iir, binalarm yukseli§ine ya da binalardaki iskvselligin dagihmma benzeyen bir in§aat 
mantigiyla yazilmaz. §iirdeki surec, deterministik degildir. Stokastiktir. Livar'daki bazi dizeleri ve egretile- 
meleri birer "onerme" olarak da okuyabilirsiniz. Ancak, Livar'daki bu dizeler uzerinde ne kadar du§unursek 
dufjunelim varacagimiz karar noktasi ya da edinecegimiz Qikanm dii§iinsel degil de -gene- imgesel olacaktir. 
Bu nedenle bir "du§un" §iiri yazdigimi ileri siiremeyiz. Akhma geldi diye soyluyorum, bir zamanlar "lirik 
felsefe" §eklinde kavramsalla§tinlmaya Qah§ilan bir soylem vardi. E.M. Cioran'm yazilan bu soylem qerqeve- 
sinde degerlendiriliyordu. Kimse fark etmiyor ama, sanryorum, Oruc, Aruoba'nm eserleri iqin de bu soylem 
gegerlidir. 

G.A.: Livar'daki §iirleriniz arasinda bir silreklilik var. Yasamxn surekliligini vurgular gibi... Yilksek sesli 
siirler bunlar, yani iginizden mirildamr gibi degil, okuru kiskirtmak gibi bir tavirla yazdmis gibiler. Ki§- 
kirtmakfelsefenin i§i, yeknesak dusilnceye gomak sokmak. Livar'daki siirlerinizin boyle bir niyeti var mi? 

Z.Y.: Yok. Livar'daki sureklilik benim birtakim imgesel saplantilanmdan ve bunlarm ya§amdaki tipolojik 
kar§ihklarmdan kaynaklaniyor. Livar'daki §iirler okuru kiskirtmak amaciyla yazilmamistir. Hatta zaman 
zaman Livar'm gereginden fazla ki§isel, sadece beni ilgilendiren lirik ogeler i^erdigini bile du§unurum. 



GA.: Siirlerinizi okurken, siir-milzik arasinda bir etkilesim seziliyor. Sizce §iirin miizikle olan bagi nasil- 
dir, siirde bunu dnemsediginizi soyleyebilir miyiz? Kelimelerin kendine has ritmi ve hmsi disinda, farkh 
tiralar yakalama ugrasi iginde oldugunuzu, bildik kelimelerin yeni miizigini ariyorsunuz diyebilir miyiz? 

Z.Y.: Benim icm kelimelerin arasinda yeni bir miizik aramak degil de kelimelerin imledigi §eylerin -bazen de 
yan anlamlarm- arasmdaki miizigi, tmiyi bi^imlendirmek daha onemlidir. Caz muziginin armonik ozgiirlii- 
gii hatta melodik atiflan beni ve §iirimi Qok etkilemistir. Ozellikle de caz davulcularmm davul ciimleleri... Ya 
da bir trompetcmin nefes tu§eleri... O suskular... Oradaki cosku, senkop ve zamanlama... Miizik ile §iir ara- 
smdaki iliskinin genel yapismi ya da fonetik notasyonu filan tiim ayrmtilanyla bilmiyorum, fakat benim 
§iirim soz konusu oldugunda "duygudurum tu§e"lerinin Qok onemli ve belirleyici bir §ey oldugunu biliyo- 
rum. §iir bir zamanlama, tu§e ve bagimsizlik meselesidir... Caz da oyledir. 

G.A.: Sizce ne-neler §iirdir ve siki §iir nerede baslar? Yasamamn Livar'i yazmak midir? 

Z.Y.: ilhan Berk'in kuyucu meselesinde bana Qagnstirdigi bir baska §ey de "Siki §iir nerdedir?" §eklindeki 
sorgulamadir. Aslmda, bu konu iizerine fazlaca konu§mak istemiyorum, fakat size birkac, ipucu vereyim: 
Siki snr sezgisel bir yuzle§menin akkor sonucundan veya coskusundan Qikar, yazilir. Ya§amdaki kar§iligi, 
ate§leme noktasi sezgiseldir. Fakat bu Qikanm, uqsuz bucaksiz iki uQurumun birbiriyle kar§ila§masi gibi 
korkunc, da olabilir... Ayrica, siki snrde siireQ vardir. Siki §iir, aksak anlamlarm gegerli oldugu sezgisel bir 
seviyede, bir siireQ esHginde ve olabildigince armuzsuz yazilir. 

GA.: Kitapqilarda kendine zor da olsa ufak bir yer edinmis olan §iir kitaplarimn arasinda Livar'in olma- 
yi§i bir tercih mi, yoksa bildik isimler di§indaki §iir kitaplarimn paylastigi bir ortak yazgi midir? Okur 
Livar'i nasil bulup okuyabilir? 

ZY.: Livar, 2007'in ba§mda yayimlandi. Kitabm dagitimi ve §u an nerelerde bulundugu hakkmda fazlaca bir 
§ey bilmiyorum... Aslmda isbu kitapcdik ve dagitim meselesine deginmekte de fayda var: §imdi, bugiin, 
biiyiik §ehirlerdeki kitapQilarm hemen hemen hepsi endiistriyel sati§ noktalandir. Yani, kitapQilar ve maga- 
zacilik mantigi edebiyatm iQtenligini, sahiciligini ve bilgi birikimini ta§imryor, ta§imaz. Hatta bu anlayis, 
edebiyata ve yazarlara zarar veriyor, verir. Edebiyattan ve sanattan habersiz ya da yuzeysel bilgilere sahip 
tezgahtarlarla, magaza miidiirleriyle, stok sayimcilarla, raf kiralayicilarla, kitap kulesi in§a edenlerle, irsaliye 
diizenleyenlerle ve kasiyerlerle edebiyat ortami ilerleyemez... Bu ki§ilerin edebiyat bilgisi ya da edebiyat 
iizerine bir liyakati yoktur, sadece stok yonetimi, pazarlama ve sati§ konularmda birtakim becerileri vardir. 
Belki biraz da tarih, siyaset, politika filan biliyor olabilirler... Bu nedenlerle sahaflik ve sahaf gelenegi edebi- 
yat i^in Qok daha onemlidir, derindir, i§levseldir ve kalicidir. Livar, bazi sahaflarda var... Akhma gelmi§ken 
§undan da bahsedeyim; gegenlerde bir kitabevinde bir boliim gordiim. Boliimdeki levhanm iizerine biiyiik 
harflerle "Yeralti Edebiyati" yazmi§lar... Bu boliimdeki kitaplan inceledigimde QOgunun dokuzuncu, onuncu 
baskiya ula§mi§ oldugunu gordiim. Qok giildiim. Hani gizli bir fisiltiydi, bir fisilti gibi gizli dagiliyordu yeral- 
ti edebiyati? Demek ki yeralti edebiyati da yeriistiine Qikmis, ve alisveris, merkezlerinde endiistrile§me siire- 
cine girmi§. Belki de endiistrile§me siirecini tamamlamistir bile... Bu durum konforlu apartmanlarm yedin- 
ci, sekizinci katmda -yani yeriistiinde- oturup "yeralti edebiyati" turiinde yazmaya Qali§an iiQkagitQilari, 
ithal ve hatta yapay bir aciyi, yapay bir ofkeyi Qagn§tinyor... Yani sahici degil, iQselle§tirebilecegimiz, kabul 
edebilecegimiz bir §ey degil. Bugiin, iilkemizde yeralti edebiyatmi kuramsalla§tirmaya ve yaygmla§tirmaya 
Qah§an sozde sivil adamlar, her tiirlii statiiko cukkalama enstriimanma payda§ olup odiiller dagitmadi mi, 
mikrofon arkasma gegip ahkam kesmedi mi, pazarlama yapmadi mi, patronaja el vermedi mi, Frankfurt 
Kitap Fuan'na katilacaklarm listesini hazirlama i§ine kan§madi mi? Saniyorum, bu "yeralti edebiyati" me- 
selesi ba§mdan beri ithal edilen ve kavramsal arka plani Turkiye ger^ekleriyle uyu§mayan bir §eydi... Ve 
Saniyorum ki "Yeralti Edebiyati"nm ta§iyicisi olan fanzinlerin QOgu i^erik aQismdan degil de bi^em, grafik, 
dagitim ve payla§im ozellikleri a^ismdan fanzin olarak Qikmayi tercih ettiler... Ayrica, 90'h yillardaki faali- 
yetlere baktigimizda olsa olsa bir "kopriialti edebiyati"ndan soz edebiliriz. Neyse... 2009 yih igerisinde bu 
"endiistrile§en yeralti edebiyati" konusuna iliskin uzun ve ayrmtih bir yazi yazmayi dii§iinuyorum... 



"Anlami Kirmak" 



Hiisniye Sakar ile... 
28 Mart 2008 



Hiisniye Sakar: Siir yazmamn samldigi kadar kolay bir §ey olmadigini; §airin yazarken zaman ve me- 
kan kavramlarina qok da bagli kalmadigim dilsunuyorum. Buna katilvyor musunuz? Ve bunun di§mda 
yazmamn bir i§, bir gorev oldugunu savunanlar iqin ne soylemek istersiniz ya da bu dilsilnceyi dogru bu- 
luyor musunuz? 

Zafer Yalcmpmar: Bulmuyorum. §iiri ya da i§te sanatsal iQerigi di§salhklar belirlemez. Belki "tetikleyici" 
olurlar ama hicbir zaman "belirleyici" olamazlar. Bugiinkii dinamikleri ya da Qevrimsel donemleri goz online 
aldigimda i§ ya da gorev bilinciyle yazanlar, soz konusu bu isten ve gorevden saygmlik cukkalamanm ya da 
ko§eyi donmenin pe§inde olanlardir: Kariyerist ve fakat "kifayetsiz muhteris" insanlann, statiiko arayi§lari- 
nm basit bir uzantisi, belirgin bir kaniti... Zorlama sonucu ortaya Qikacak tek §ey bir "ciiruf" tur. Bugiin, bir- 
Qok §air gecmenin boylesine bir ciiruf olusturmak icm sonsuz "caba" sarf ettigini ve "heves"lendigini goriiyo- 
rum. Aynca §unu da soyleyeyim; "§airlik" aslmda tipoloji olarak -ozellikle- ilgilendigim ve kabul ettigim bir 
§ey degil. Ben meselelere "§iir yazan" olarak bakiyorum. Bunu da olur olmaz her yerde dile gitirdim... 

H.S.: Davut Yilcel ile yapmi§ oldugunuz soylesinizde siirlerinizle birilerine gonderme yapmadigimzi, in- 
sanlara kendi qeliskilerini, kendi yiizlerini gosterdiginizden bahsetmissiniz... Oyleyse siirlerinizin bir "ay- 
na" gorevi gdrdugiinii soyleyebilir miyiz? 

Z.Y.: Soyleyemeyiz... Biiyiik ihtimal Davut Yucel'le yaptigim soyle§ide ba§ka bir §eylerden bahsetmi§izdir... 
Bunlar, bu i§ler benim §iirlerimin konusu ya da derdi degildir. Belki "Ta§ UQak" ile "Tek bir tokat" adli iki 
§iirimde boyle bir durum soz konusudur. Ama bu ikisinin di§mda, §iirlerimin imledigi §eylerin higbiri de 
ayna mayna, tokat mokat degildir. Eger §iir bir ayna vazifesi gorebilseydi dekorasyon firmalan veya iq mi- 
marlar mobilyalarmda, aksesuarlarmda ayna yerine §iirler, dizeler kullanirlardi. Fakat ilia ki §iirimi bir mo- 
bilyaya benzeteceksek, benim §iirim bir "askilik"a benzer... 

H.S.: Yine imgelere donmek istiyorum. Siirinizin yapi ta§im olu§turan imgeler ve onlarin yaydigi miizik 
§iirinizi duymamizi ve onu derinden algilamamizi sagbyor. Bu anlamda §airin kendine ozgil bir miizik dili 
olusturdugunu ve muzikle ig ige ya§amasi gerektigini soylemek dogru olur mu? 

Z.Y.: Olur... Miizigin imgesel denge veya imgesel ahenkteki gerekliliginden "Ezra Pound" sikca bahseder, 
aynca bunun "zorunlu" oldugunu soyler... Kelimelerin hatta anlam dolu bir tumcenin veya paragrafm bile 
bir tmisi vardir. Hie, unutmam bir gun Serdar Kocak bana "renkler araciligiyla du§undugunu" soylemisti. 
insan "tmi"lan sezebildigi oleude "tmi"lar araciligiyla dii§iinebilir de... Renkler icjn de aym §ey ge^erlidir. 

H.S.: Siirde insan tiplemelerini betimlemek qok zor olsa da sizin ustaca betimlediginizi dii§iiniiyorum. in- 
sam ve insamn qeliskilerini, qikmazlanm anlatirken kendinizden de bir seyler katiyor musunuz? Siz de 
orada misimz? 

Z.Y.: Oralardayim tabii ki... Baska nerde olacagim? Bakm, "Qeliski"ler birer mihenk ta§idir. insandan ve ti- 
polojiden bahseden herkes qe§it\i "Qeli§ki"lere Qarpar, soma da durur. Bu benim icjn de ge^erli... Ece Ayhan 
§6yle der; "Tipolojiyi bilen kazanir." 

H.S.: Anlami kirmamz ve sonra onu sandalyeye oturtarak sorguya qekmenizdeki asd amaq nedir? Ve ne- 
den anlami kirma diisiincesi? Anlam bir siirde ve metinde biitiinliik saglayan bir oge degil midir? Sizin bu 
ogeye kar§i almi§ oldugunuz tavrin asil nedenini aqiklayabilir misiniz? 

Z.Y: Anlamda, anlamlilik adma yazilanlarda bir Qok §eyin yitip gittigine inaniyorum. Ozellikle de "co§- 
ku"nun... ilhan Berk'in poetikasi bu durumdan siirekli bahseder. Bana sorarsaniz bu diinya, bu insanhk 



tarihi sanildigi kadar "us"lu degildir. §6yle bir etrafmiza bakm, insanlarm ya da insan suretindekilerin yapip 
ettiklerine... Artik, biitiinluklu olmak "samimi" ya da "gerQek" bir §ey degildir. Aslmda "anlami kirmiyo- 
rum." Sadece onun etrafinda dola§iyorum. Anlam'a ihtiyacim oldugu kadar niifuz ediyorum... Yani "anlam" 
benim icm bir amac, ya da ula§ilmasi gereken bir §ey degildir. 

H.S.: Zaman, en yalmz kavramdir ve golgesizdir. Boylece §iirin zamana benzedigini du§iinebilir miyiz? 
Zaman kavrami sizde nasildir? 

Z.Y.: Giizel bir §iirsel onerme bulmu§sun... §iirin "apansiz olu§u" ve bu "apansizligm 61cusu"nu sezmek Qok 
onemli... Benim §iirim icm "zaman"dan Qok "zamanlama" kavrami gegerlidir. Bir eskrim zekasi, bir "tu§e" 
meselesi bende daha onemlidir. Ayrica biliyorsun ki "zaman" denilen §ey fizik olarak da psikoloji olarak da 
goreceli bir §ey... 

H.S.: Harflerin tarlasindasimz ne dii§unuyorsunuz? Orada olmak sizi dzgiirle§tiriyor mu gergekten? 

Z.Y.: Benim icm, harflerin icmde olmak ile sayilarm icmde olmak arasmda "i§aretlemek" bakimmdan Qok 
fark yok. Sayibilimsel bir olgudan ya da regresif bir modellemenin (stokastik ile deterministik ogeleri bir 
araya getiren bir denklemin) ifade giiciinden de Qok §ey 6grenmi§imdir. Bir eylem olarak "ozgurluk" hem 
benim, hem de tarih icm Qok yeni bir §ey... Fakat "ozgurluk duygusu" oyle degildir, yeni degildir. 

H.S.: §iirde dokunup gegtiginiz ama buyiisiinden hig kopamadiginiz §ey nedir? 

Z.Y.: Baki§sizhktir.. Ama bu konuda daha fazla bir §ey soylemek istemiyorum. 

H.S.: Davula vurdugunuz zaman gikan sesin kendi iginde barindirdigi "tin"e ve onun dzgunliigiine ula§ti- 
gimzda, iginizde uyanan duygulari biraz anlatabilir misiniz? Bu sorunun §iirinizle gok baglantib oldugu- 
nu dii§iinerek soruyorum. 

Z.Y.: O bahsettigin §eye -her ne ise- ula§abilmek benim icm qok onemli... Daha dogrusu ona ula§abilmi§ 
olmak, onu yazabilmi§ olmak... Bir mutluluk, bir beceri, bir ba§an duygusu... Saninm bunlan hissediyorum. 
Ge^enlerde birileri, yayimlanmis, bazi kitaplanmm ge§itli "ki§isel hirslar" nedeniyle ve gayri resmi olarak 
toplatildigi, geri gekildigi gibi bir §eyler iddia etti bana... Ger^ek nedir bundan emin degilim, ama toplatilsa 
da toplatilmasa da umurumda degil. Benim iqin onemli olan o kitaplan, o hikayeleri, o imgeleri, o dizeleri 
yazabilmi§, sezebilmi§, dii§iinebilmi§ olmak... Onemli olan bu... 



"P.A.T!" 



Utku Kaygusuz ile... 
14 Agustos 2008 



Utku Kaygusuz: Pust Ahali Tarifesi'yle tamsmam 3. sayvya denk geliyor... Pust Ahali Edebiyat Platfor- 
mu'yla da... Derginin qikis nedenlerinden birini "qesitli edebiyat kabzimallarimn cemaziyelevvellerini or- 
taya qikarmak" olarak belirledigini goriiyorum. Sonuqta anladigim, 'retorik arsizhgi'na kar§i miicadele 
ediyorsun. Yayim organlarimn da iginde bulundugu zemini bozuk yapilara kar§in, elektronik (bu kelime- 
yi sevmiyorum) bir ortam olan Pust Ahali Edebiyat Platformu'nun ister istemez bir dengesizligi, dikbash 
ya da dikbakish bir mizaci dogurdugunu soyleyebilir miyiz? 

Zafer Yalcmpmar: Karma§ik bir soru bu... Daha dogrusu basit bir soruyu karma§ik sordun. Oncelikle Pust 
Ahali Edebiyat Platformu'nun mizacmdaki " dikbash "hgm bir olumsuzluk ya da dengesizlik ihtiva ettigini 
du§unmuyorum. Aksine, platformun dikbash goruntiisiine odaklanirsan bu duru§un kulyutmaz bir kararli- 
hkla ve ozellikle de hakhhgm inadiyla olustugunu, bu nokta iizerinden akkorlastigmi fark edersin. Aslmda 
"elektronik platform" soylemi de eskisi kadar olumsuz bir §ey degildir. internet bugiin bize bircok ileti§im 
olanagmi eskisinden Qok daha hizh ve etkin bir bichnde sundu. Qok sevdigim bir laf vardir: "inegin ictigi su 
siit olur, yilanm ictigi su ise zehir olur." internet icm de bu durum gegerli... Kim internette ne yapiyor, ona 
bakmak lazim. internet kar§itlarma her zaman sunu soruyorum; "Internette yer alan, yayimlanan yazilan 
okuyamiyor musunuz? internette yazilanlar ba§ka harflerle mi yazihyor? internette yazi ya da snr yazanlar 
Mars'tan mi geldi?" Hayir. Basih dergilerde oldugu gibi internette de siki §eyler yazanlar, tarti§anlar ve pay- 
la§anlar var. Buna kar§m, tipki basih dergilerde oldugu gibi internette de fason §eyler yazanlar ve ba§ansiz- 
hgmi internet aracihgiyla bertaraf etmeye Qah§anlar da var... Bence bir yazarm ya da §airin sikihgi onun 
nerede yazdigiyla veya hangi platformda kendini gosterdigiyle tescil edilemez. Bu soyledigimi tamamlayan 
en giizel ornekler son 2-3 sene i^erisinde Varhk ve Kitap-Lik adh dergilerde bir araya gelen QOgu isimdir, soz 
konusu dergilerdeki fason yazilar ve dosya konulandir... Yan§malar, antolojiler, jiiriler ve diger statiiko 
cukkalama enstriimanlan icm de aym §ey gegerli... §una bakmak lazim; yazar, edebiyatQi neyin iistiine gidi- 
yor, neyi yaziyor, hangi fikri ya da hangi imgeyi butunlemi§, hangi konuda yeni aQihmlar saglami§, hangi 
kurami hangi kavramlarla takip etmi§, hangi egretilemeyi ustaca kullanmi§, hangi geli§kileri bertaraf etmi§, 
ne kadar canh, hayatm ne kadar i^erisinde, ne kadar haysiyetli davranmi§, neyi sezdirmeyi ya da anlatmayi 
ne kadar ba§anyor... Bence bu gibi sorular bir yazarm nerede yazdigmdan qok daha onemlidir ve belirleyici- 
dir. "Retorik arsizhgi"na olan kar§i duru§um da aslmda bununla ilgilidir. Birtakim adamlar, bir halay takimi 
25 senedir retorik arsizhgi iizerinden prim yapiyor. Gergeklere niifuz etmek yerine ger^eklerin etrafmdan 
dola§ip Qe§itli soz dansozlukleri sergiliyorlar. Kendilerine ait olmayan du§unceleri, kendi haysiyetlerini de 
hi^e sayarak "ortaya kan§ik" bi^eminde okura sundular ve birtakim cansiz soylemleri yazilarmda enstriiman 
(Qalgi) olarak kullandilar. Bunlar oyle adamlardir ki bunlarm bir tarafmdan miirekkep koy, bir tarafmdan da 
kagit koy, tipki bir matbaa makinesi gibi sana istedigini yazsmlar, anlatsmlar... Oyle haysiyetsizler... Fakat, 
artik kimse bu numaralan yemez. Cemaziyelewel meselesi de bundan ibaret... Retorik arsizlarmm kendile- 
rine, haysiyetlerine ya da toplumsal aydmlanmaya hi^bir katkilan yoktur. Bu adamlarm eserlerinin "derle- 
me" olarak bile bir degeri kalmami§tir. Varsa yoksa "yapay saygmhk" ve "statiiko cukkalamak"... Bunun pe- 
§indeler. i§te ben bu tipolojiye kar§iyim. 

"Dikbaki§h" §eklindeki ifaden ise Qok ho§uma gitti. Bahkcriikta "oltanm gammi almak" diye bir olgu vardir... 
Gamh, egri biigrii bir misinadan olu§an oltayla bahk tutmaniz Qok zordur; olta ikide bir kan§ir, dolanir du- 
rur... Denizin uzerindeyken bahk tutacagmiza, dolanmis, oltanm dugiimiinii agmakla zaman kaybedersiniz... 
Pust Ahali Edebiyat Platformu, olta qokqa kan§masm ve bu kan§ikhktan yararlanmak isteyenler de fazlaca 
prim yapamasm diye "dikbaki§h"dir. Anlayacagm, arada bir oltanm gammi almak, oltaya bakim yapmak 
gerekiyor... 

U.K.: Birgok degerli yazarm, §airin bu gruba uye oldugu biliniyor. Kultilrel aqilimlarin ve paylasimlarin 
yapildigi ve hatta 'siki'mn hakkim veren bir belgiye sahip olan Pust Ahali Edebiyat Platform'unu, bunlarm 
di§inda (en kosesinde) 'at gozlukleriyle gunese bakilmaz!' sdziinii savunan Zafer Yalqinpinar'a bir kusba- 
kisi olarak kabul edilebilir miyiz? 



Z.Y.: Belki... Fakat ben bu i§leri "kerhen" yapiyorum, kovahyorum... Bu i§ler benim iizerime kaldi. Her za- 
man soylerim, bir konu hakkmda konu§ursunuz ve bir de bakmi§smiz ki o konunun sorumlulugu sizin iize- 
rine kalmi§. Bana da oyle oldu. Geriye doniip baktigmizda hakhhgm inadmi, bu miicadeleyi hie, korkmadan, 
Qekinmeden goze alabilmi§im... Anliyorum ki susmak, kim kime dum duma bir vasathga maruz kalmak yo- 
lunda siranm size gelmesinden baska bir i§e yaramiyor. Zaten artik, Pust Ahali Edebiyat Platformu'nun yon- 
lendiriciligi Janset Karavin'in iizerinde... Grubun katihmcilan da soylem olarak belli bir seviyenin, aQik yii- 
rekliligin iizerine Qiktilar. Ben artik, platforma birkaQ ki§isel payla§imda bulunmaktan ve birkaQ eskimi§ 
meselenin takipgisi olmaktan fazla bir katki saglayamiyorum. Artik asil yiik Janset 'in iizerinde... Ona da, 
gruba iiye olan diger payla§imcilara da cok guveniyorum... En az kendime giivendigim kadar... 
Aslmda ben verdigim miicadeleden ya da Pust Ahali Edebiyat Platformu'ndan ibaret degilim... Savastigim 
edebiyat kahyalan bu soylemi, benim Pust Ahali Edebiyat Platformu'ndan ibaret oldugumu falan saga sola 
yaymaya Qah§ryorlar, bunu kendilerine gorev edinmi§ gibiler.... Geriye doniip, "Livar" ve "Siya" adh kitapla- 
nma ve Kuzey Yildizi Edebiyat Dergisi doneminde Vedat Kamer'le birlikte savundugumuz, yayimladigimiz 
yazilara bakabilirsiniz... Oralarda Qok farkh §eyler var; onlan bulup okuyabilirsiniz... Ya da son donemlerde 
Karga Mecmua ve S Gazetesi'nde yazdiklanmi da inceleyebilirsiniz... 

U.K.: Pu§t Ahali Tarifesi(PA.Tl) bilindigi ilzere higbir yerde satilmiyor, satilamaz da. Piyasa ya da sozlilk 
§airlerinin ve §iirlerinin cirit attigi yayimlara olan ilgiye kar§ihk keskin bir baki§ agisi olarak PA.T! adim 
ne olgiide duyurmu§tur? 

Z.Y.: Fason dergiler bugiin sati§ ya da baski olarak da itibar sahibi degillerdir. Bazi basih dergiler sadece 
"Qikmi§ olmak" ve "isminin devammi saglamak" amaciyla Qikiyor. Bu tip dergilerin ismini kullanarak jiiri 
uyelikleri, antoloji seQicilikleri, etkinlik konu§macilan, sivil toplum kurulu§u ba§kanhgi gibi mevkileri kaza- 
nanlar var... Yani, sadece statuko saglamak ya da mevcut statiiko dagihmmi korumak amaciyla Qikan dergi- 
ler var... Miiptezel dergiler... Bunlarm fazlaca okuyucusu ve takipgisi de kalmami§tir... Bu dergiler igerik 
olarak da okuyucu olarak da bir ge§it mezarhk goriintiisii sergiliyorlar... 

Bu tabloya kar§ihk, eger yanh§ hesaplamadiysam PA.T!'m her bir sayismm en az 700 civarmda sivil okuyu- 
cusu var. Yeter de artar bile... Aynca P.ATI'm derdi admi duyurmak veya okuyucu sayismi arttirmak degil- 
dir, etki yaratmaktir... P.A.T! zihniyeti nicelikten Qok operasyonel degerlere itibar eder. Ben, P.A.T! ile bir- 
likte ozel bir etkiyi yarattigimiza, bazi ta§lan yerinden oynattigimiza inaniyorum. 

U.K.: Pu§t Ahali Edebiyat Platformu, Zafer Yalginpinar'in edebi kimyasim nasil etkilemi§tir? Ya da etki- 
lemi§ midir? 

Z.Y.: Etkilemistir §uphesiz... Fakat ben bu etkinin ya§amm yukledigi etki den daha fazla ya da daha farkh bir 
mertebede oldugunu sanmiyorum. Soz konusu etkinin "dogu§kan" bir yapisi da vardir. Son senelerdeki "ik- 
tidar baskisi"nm, memleketteki hayati ideolojik olarak saga egik, beli biikiik bir noktaya ve fa§izan yakla§im- 
lara boyun egmeye zorladigi aQikga goriiliiyor. Bu durumdan, bu turbulanstan faydalanmak isteyen oportii- 
nist adamlar var. Bir de bu duruma kar§i icmde sonsuz bir ofke birikenler, fa§izan yakla§imlara, statiikoya 
ve meydansizhga tahammiil edemeyenler var. Pust Ahali Edebiyat Platformu bunyesinde ya§ananlar, maruz 
kaldigim "kotiiliik dayam§malan" ve benzeri §eyler zihnimdeki "Meydansiz" fikrinin ya da 
duygudurumunun olusmasmda Qokca etkilidir... Bir terslik Qikmazsa, yakmda "Meydansiz" adh §iir kitabim 
Qikacak... Oradaki kimyayi incelersiniz ve bir karar verirsiniz... 

U.K. : 'Kantocu peruz sahiden ya§adi mi patron?' iizerine, Ece Ayhan sahiden ya§adi mi patron? 

Eger yanilmiyorsam "Ece Ayhan sahiden ya§adi mi patron?" §eklindeki Qagn§im Haydar Ergulen'e ait... 
Haydar Ergulen'i hiQ sevmem ve ne yaziktir ki bu sevgisizligi kendisi yaratti. Fakat gene de soruna cevap 
vereyim: Ece Ayhan Caglar, bu memlekette ya§ami§ uQ-be§ "sahici insan"dan biridir. Yani, soruyu §6yle de 
sorabilirdin, "Nazim Hikmet sahiden ya§adi mi patron?" Demem 0 ki "Tarihe bakarsaniz anlarsmiz!" 



"Olayin Nedir?" 



Zeynep Cansu Ba§eren ile.. 
14 Ocak 2007 



Zeynep Cansu Baseren: Olayin nedir? 

Zafer Yalcmpmar: Olayim bakmaktir. Ornegin, su an kar§imda bir portmanto duruyor. Ofkeli. Yani duru- 
§unda "ofke" ihtiva ediyor. Neden? Bu cansizlik onu ofkelendiriyor. Eger bu portmanto canlanirsa ya da 
canlanabilseydi iizerinde asih olan her §eyi silkinip kendine gelirdi. Bo§luguna, varolu§una geri donerdi. 
Ben bir §eye, -bazen de tipolojilere- bakanm, bununla yetinirim. Qiinkii sonrasi fazla gelir bana; sonrasi 
Qalgicidir, dansozdiir, §arkicmm dekoltesidir, §udur budur... Oysa ben bilirim ki "susku" miizigin Qergevesi- 
dir ve tanimidir. Biiyiik sir, "susku"da ve "bo§luk"ta yuvalanmi§tir. Bunun pe§indeyim ben... Bu Qerceveden 
fazlasi bende tiksinti uyandinr ve dola§imdadir. Olayim §udur; bir davula bir kez vurmak, aradan iki sene 
geQtikten sonra bir kez daha vurmak... Gerisi laftir. 



"Siya Siya Yazmak" 



Vedat Kamer ile... 
6 Kasim 2006 



Vedat Kamer: Siya'da anlatmaktan ziyade sezdirmeyi benimsemis bir altyapi var. Siir yayimladigim da 
du§uniirsek, dykuniin/anlatimn ve §iirin bina edildigi zemini anlatir misin? Bu iig disiplin hangi 
poetikaya tabi? Birbirinden ayrilmalarim saglayan ilkeler nelerdir? 

Zafer Yalcmpmar: Ben -ozellikle de §iirde- anlatmaktan qok sezdirmenin yanmdayim. Bunun ge§itli sebeple- 
ri var. En basta, bir §eyi, olayi ya§arken, onu sezmek anlamlandirmaktan once gelir. Yani once seziyorum 
sonra anhyorum. Hatta, bazen hie, anlamadigim da oluyor o ya§anani. Ama seziyorum. Yazarken de bu du- 
rumu yansitiyorum. Okuyucu yazdigim ya§antilan, anlamlandirmadan veya bir kilifa sokmadan once sez- 
meli. Husserl'in "Ya§amm oziinii sezgilerimizle kavrayabiliriz." du§imcesinin tamamiyla yanmdayim. ilhan 
Berk'in poetikasi bana onemli acriimlar saglamistir bu konuda. "Anlam"da bir^ok §eyin, Qogunlukla da "co§- 
ku"nun yitip gitmesi beni anlatmaya degil de sezdirmeye yoneltiyor. Vokalsiz bir caz parcasmdan ya da kla- 
sik miizikten ne anliyoruz? Ya da soyut plastik sanatlardan ne anhyoruz? Anlamiyoruz, sadece seziyoruz... 
Ama gene de bir anlamdan soz edeceksek snrde "aksak bir anlam" soz konusu olabilir. §iire boyle bakilmah. 
Ama bunun ge§itli dozajlan ve kimyasi var tabii ki... §iirde -apansiz yaziliyor olmasi nedeniyle- sezgiselligi 
biitiine yayabiliyorken, oykiide -dizgesi ve in§a edilerek yaziliyor olmasi nedeniyle- sezgiselligin dozajmi 
azaltmamiz gerekir. "Anlati" veya "degini" gibi yazm tiirlerini ise, §iir ile oykiiniin arasmda, ruhsal acdimla- 
nn, hesapla§malarm ve gizlerin turn koyulugunun iginde olu§turulmu§, birinci tekil §ahisa yonelmi§, kisaca- 
si bu Qe§it bir uzamda yazilmi§ ve gelecegini bu aritmetikte kuracak tiirler olarak du§iiniiyorum. 

V.K.: Siya'daki dykillerde/anlatilarda kar§imiza qikan ki§iler, bilindik deger dizgelerinden uzak bir §ekil- 
de ya§iyorlar. Derinliklerini her §eye kar§i muhafaza etmeye gab§an bu ki§ilerin yalmzbklarimn temeli 
nedir? 

Z.Y.: Sorunun cevabi sorunun igerisinde gizli, §6yle ki; kitapta derinliklerini her §eye kar§i muhafaza etmeye 
Qah§an karakterlerin yalnizhklarmm nedeni de, sonucu da derinliklerini her §eye kar§i muhafaza etmeye 
Qah§malandir. Garip bir "sarmal" ya da "totoloji" diyelim buna. Ama §unu da eklemek isterim; sig ve tekdii- 
ze ya§amda bir numara yok, bildigin hesaplardan, Qikar Qati§malan veya ortakliklarmdan baska bir numara 
yok. Sig sular yuzmeyi bilmeyenlerin sulandir. Ama bunun da bir dozaji vardir. Su iiriinleri biliminde "com" 
diye bir terim yer ahyor; "Verimsiz, ya§amm olmayacagi kadar derin..." anlamma gelir. Boylesine de derin 
olmamak gerekir. Kisacasi yalmzhk veya tek ba§ma kalmak iyidir, adami silkeler, ancak dikkatli olmak la- 
zim. 

V.K.: Siya' dan onceki kitabin korkak duller arabk 2001' de yayimlanmi§ti. bu uzun sessizlik ba§ka kitapla- 
ra gebe mi? siya'daki boliim baslarinda yer alan dizeler bize bir §iir kitabim mujdeler mi yakinda? 

Z.Y.: ilhan Berk'in en sevdigim dizelerinden biri sudur: "sessizlik de/bilinmek ister/hakki bu!"... 
Sessizlik yazilara, §iirlere ve yazmaya gebe kahyor. Bu kesin... Hem de doludizgin yazmak istiyor insan... 
Ashnda, "Dergilerde gordiigiimiiz, yayimladigm snrleri ne yapacaksm, bir snr kitabi olu§turabildin mi?" 
diye soruyorsun bana... §iir dosyam hazir... Dosyanm adi da "Livar". Ancak ne zaman yayimlanacagmi bil- 
miyorum. iyi bir Qah§ma oldu ve benim igin Qok §ey ifade ediyor. Ben §iir konusunda bildiklerimin Qogunu 
ilhan Berk, Turgut Uyar ve Ece Ayhan'a borgluyum. §iir yazdikga, yayimladikga onlara olan borcum da arti- 
yor. Senin ve Kuzey Yildizi Edebiyat Dergisi izleginin de §iirlerim, ya§adiklanm iizerinde biiyiik bir etkisi 
vardir. 

Siya'da oykulerden once gelen epigraflar ise §iirlerimin icmden seQtigim ve okuyucu igin onciil bir 
duygudurum yaratsm diye kitaba dikis, attigim bazi dizelerdir. Basta 0 epigraflan, tiyatroda perdenin acdi§i 
ya da 0 sirada Qalan giri§ miizigi gibi goriiyordum. Ama, ashnda, okuyucu 0 dizeler yardimiyla kitap boyunca 
anlatilmak istenen tavri kafasmda berrakla§tmyor. Karakterin ve "siya" yakla§immm oziinii 0 dizeler giiQ- 
lendiriyor. 



V.K.: Zinhar dergisinde ve poetikhars.com adresinde gorsel ve somut §iir alamnda islerin yayimlamyor. 
gorsel ve somut §iiri nasil tammhyorsun? gorsel ve somut §iirin sagladigi yeni olanaklar nelerdir? livar'- 
da bu islerine yer vermeyi dusilnuyor musun? 

Z.Y.: Bir kere, bence, gorsel §iirin en biiyiik yeniligi; dogrudan olmasidir. imgeyi goze ve zihne "gosterge'ler 
araciligiyla dogrudan sunmasidir. Gorsel §iir, dizeler ve kelimeler arasmda kurgulanan ortalama zekayi, 
beylik imgelemi ve dizgeyi kirabilecek giictedir. Aynca, onu bir o kadar da coskun goruyorum cunkii sezgisel 
yonleri Qok daha giichi.... Gorsel §iir, bilindik retoriklerin, semantik yapmm ve bazi §airlerin beylik diizen- 
bazliklarmm iistesinden geliyor, kentin gostergelerle dolu kaosunu icten ve dolaysiz olarak yansitabilecegim 
bir form olarak kar§imda kocaman duruyor. Ve beni imgesel sikmtilarimm Qogundan kurtanyor. Ben aradi- 
gim sezgisel iletilerin hepsini gorsel §iir yardimiyla ortaya dokebildigime, i§aret edebildigime inaniyorum. 
Ayni §eyi dola§imdaki (insanlarm agzma dolanmi§) sozciikler veya dizgeler icm soyleyemem. Sozciikler dilin 
dola§immm ve belki de insanlarm -hatta "soz"le§melerin bile- tutsagidir. Ama is, gorsellige gelince durum 
boyle degil. Yani kelimelerin anlamlardan siynlabilmesinin, kelimelerin 6zgurle§mesinin en yiiksek dozaji 
gene "gorsel §iir" araciligiyla mumkiinle§iyor. Bunu seziyorum. Gorsel §iirin diger bir giizelligi de disiplinler 
arasi imkanlarm ve tekniklerin Qok daha diizgiin kullanilabiliyor ve okuyucuya sergilenebiliyor olmasidir. 
Tipografi, topoloji, morfoloji, gostergebilim, soyut resim... Gorsel §iirin, §iirsel sezginin ve soyutlamalarm 
coskusunu, hem gorsel hem de ishsel olarak sunabilecek bir yetenege ve teknige sahip oldugunu hiQ Qekin- 
meden soyleyebilirim. Tiim bunlar benim igin cok onemli aQihmlar... Ben, gorsel §iir igin, kendi adima "si- 
kilganhgimi, ka§mtimi, §iirdeki tikanikligimi a^an biiyiik bir acdimdir" diyebilirim. §u an otuz kadar gorsel 
i§im var. Bunlarm hepsi internette kendi web sitemde ve Zinhar'da yayimlaniyorlar. Basih olarak ise, once, 
Livar'a "Tepegoz" admda bir boliim olu§turmayi du§unmustum. Sonradan bundan vazgeQtim. §imdi, gorsel 
iskrimi ayri bir kitap ya da album olarak yayimlamayi du§unuyorum. Yayimlayabilirsem tabii... Bakahm, 
gorecegiz... 

V.K.: Sonrasizhk adh fanzini may is 2003'te yayimlamaya ba§lami§tin. sonrasinda bunu 
http://zaferyal.kuzeyyildizi.com/blog adresinden yayimlamayi surdurdiin. dergicilik tecrilbenden de ya- 
rarlanarak sormak isterim: fanzin-blog gibi yayim tilrlerinin atonalitesinin kokeni nedir? bu tilrleri der- 
gicilikten nasil ayirt edersin? 

Z.Y.: Oncelikle benim edebiyat dergiciligi deneyimim ve izlenimim Kuzey Yildizi Edebiyat Dergisi'yle sabit- 
tir. Sen de biliyorsun ki, biz seninle beraber Kuzey Yildizi'm Qikarmaya ba§larken hi^bir §eyin farkmda de- 
gildik, kahci bir edebiyat ortami ya da yaymcihgi izlenimimiz yoktu. Ne edebiyat ortammm gereksiz ve yaki- 
§iksiz retorikleriyle tam§mistik, ne de okuyucunun riyakarhgiyla... Yazarlarm ve §airlerin kaprisleriyle, Qeli- 
§ik davram§lanyla, editorlerin de "oliisoyguncu" ve firsatQi mizaglanyla yiiz yiize gelmemistik. Birgok §eyi 
sonradan ogrendik ve ogrendiklerimiz fazlaca rahatsiz etmi§ti bizi. Edebiyat dergiciliginin, yiiziine yalanci 
bir gulumseme, memnuniyet, saygmlik takmmi§, ictenligin ve dii§Quliigun oniine gegen taraflarmm farkma 
sonradan vardik; donen dolaplarm, ili§ki yonetimlerinin, ahbap Qavu§luklarm, kulupculugun... Biz bu i§lerin 
igine girmemeye cahstik. Hala da olabildigince bu iskrin i^ine girmemeye Qah§arak kendi yolumuzu ahp 
gotiirmeye ugra§iyoruz... Gotiiriiriiz de. "Fanzin" ya da "blog" fikri bu Qe§it bir ictenligin uzantisi olarak ka- 
famda olustu. Fanzinlerin bir fisilti gibi yayilmasi, cesur olmasi, kiiQiik mecralarda bulunmasi kisacasi daha 
"ba§ibozuk" olmasi inat i^eren bir ictenligin ve temizligin sonucudur. Fanzinlerin dii§iinceyi, imgeyi retorik- 
le donatmak, oldugundan ba§ka goriinmek, pazarlama, "barter" cihk, kuliipQiiliik gibi dertleri yoktur. Bu da 
atonalite'ye iter fanzin yazarlarmi ve yayimcilarmi... Genel olarak boyle dusunuyorum. "Sonrasizhk" fikri ise 
biitiin biitiin bu du§uncelerden beslenmedi. Daha Qok, begendigim almtilar vasitasiyla, ya§adiklanmi, saygi 
duyduklanmi, duygulanim siireQlerimi degi§tiren yani ezber bozan metinleri, bir deftere kaydetmek ve bun- 
lardan "aksak bir kolaj" olu§turmak dii§iincesiyle olu§tu. Aslma bakarsan lirik bir Qaba benimkisi... Belki de 
sikilganhgimm bir sonucudur, kim bilir... 

V.K.: "Qalgidoniim" adh e-kitabin mevsimlerin ve miizigin siirlerinden olusuyor. §iir ve caz arasinda nasil 
bir bag kuruyorsun? 

Z.Y.: "Calgidonum" fikrinin olu§masmda iki etken vardi. ilki muzisyenlikle ilgili uzak geQmi§im ve bu geQ- 
mi§in bana verdigi bilgi, digeri de Patricia Barber adh "cool caz" sanatQisma olan ilgimdir. Patricia 
Barber'm "Verse" adh albiimiindeki "The Moon" §arkismi, oradaki caz yiiruyii§unu ve notalar arasmdaki 
gezintiyi iQselle§tirmek, Qogaltmak istedim. §arkmm sessizlik(sus) anlarmi, oradaki bo§luklan betimlemek 
istedim. §arkmm sozleri ve Barber'm Ay'a olan takmtisi beni qok etkilemi§tir. Bu durum bastan sona §iirsel 
geldi bana. §arkmm aQih§ boliimiindeki Kontrbas melodisi aylarca kafamm iginde tmidi ve sonunda "Bakar 
yiiziin/ oyuk oyuk" dizesi olustu kafamm icmde. Bu dizeyi Ay'i tanimlamak iqin soylemi§tim. Sonra farkli 
mevsimlerde ayni §arkmm uzerimde farkli etkiler biraktigmi hissedip mevsim donumleriyle §arkiyi birle§- 
tirmek istedim. Boylece, "senkop", "sus" ve "koro" gibi miizikal terimleri ya da Qe§itlemeleri de kullanarak 



"Qalgidonum" dortlemesini olusturdum. Calgidoniim; ge§itli Qalgilarm tmilan ile §iirsel sesi (veya dize rit- 
mini) benzestirerek "mevsim d6niimleri"nin ve mevsimlere iliskin imgelerin anlatimidir. Aynca, "The 
Moon" adli §arkmm iizerimde biraktigi etkilerin de bir ozetidir. 

§iir ile caz arasmdaki iliskiye girmeyelim... Ciinkii, ne poetik ne de miizikal bilgim, bunu tutarsiz bir biQimde 
aQiklayabilecek kadar guclii degil. Ancak §u hikayeyi aktarabilirim; Armstrong'a biri "Caz nedir?" diye sor- 
mu§. Armstrong da adami "§u zamana kadar Caz'm ne oldugunu anlayamadiysan, bundan sonra da hie, kur- 
calama!" diye cevaplami§. Cazi ve onun coskusunu anlatmak giig bir §ey; tipki §iiri anlatmaya Qah§irken ol- 
dugu gibi... 

V.K.: Tiirkiye'deki oykuculiigun son yillardaki gelisimini nasil degerlendiriyorsun? Oykii dergiciliginin bu 
gelisimdeki rolil nedir? 

Z.Y.: Oykuculiigiimuz hala "postmodern anlati" ekseninde, QOgunlukla yabancilasmi§ ve iQedonuk anlatilarla 
ilerliyor. Oykiide yenilikcUigi olu§turan §eyin dilin yapismi, kurgusunu ilerletmek, gerekiyorsa da amaca 
uygun bir §ekilde dili kirmak olduguna inaniyorum. Wittgenstein'm "Gergegin yapismi dilin yapisi belirler" 
soziinii aklimiza mihlamahyiz. Her §eyin bir oykiisii vardir. Her nesnenin, her insanm, her devinimin ya da 
her duraganhgm... Yeter ki sezmeyi, gormeyi sonra da onlan "dil"lendirmeyi bilelim. Yeni anlatim olanakla- 
n, dil cambazhgi, tipolojinin diyalog (ya da monolog) eksenindeki salmimlan ve dagihmlan oykiiculiigumu- 
ziin geli§mesinde biiyiik etkenlerdir. Oykii sadece tipolojiden ya da kurgudan ibaret degil, bunu anlayip, 
deneyler yapip, dilin imkanlarmi daha fazla zorlamahyiz. Aynca, tarihin derinliklerindeki "agiz"lar hala gizli 
dil zenginlikleri barmdirmakta ve gizli ya da ironik olaylan i§aret etmektedir. Onlan da ortaya Qikanp iislu- 
bumuzun kimyasmm i^ine eklemeliyiz. 

Bugiiniin oykiisiine, ba§ka bir taraftan baktigimizda da "giindelik kent ya§ami", "i§ ve Qikar Qati§malan" gibi 
konular on plana Qikiyor. Bugiin, "yeni bir toplumcu gerQekcUik"ten soz etmek demek, kent ya§ammdan, 
bilgisayarlardan, karma§adan, tiiketim arsizhgmdan ve -basit^e- salakhktan soz etmek demektir. O cehen- 
nemden, o adam harcama kulturiinden, plazalardaki vah§etten ve ya§ayan oliilerden bahsetmeliyiz. Paranm 
oldugu yerde vah§et vardir. Genelde yeni oykuculer buna dikkat ediyorlar, bunun farkmdalar. 
Dergilerden ve etkilerinden bahsetmeyecegim, Qiinkii "Aylak Oykii Dergisi" ve "Monoid" di§mdaki dergiler - 
aQikca- kuliipQiidiir ve fasonla§mi§lardir. Kalburiistii dergilerde yayimlanan dosya konulan, yazarlar ve 6y- 
kiiler (birkaQ genQ ismi ayn tutarak soyluyorum) yahtilmi§ bir kulubun eski, vasat, co§kusuz ya da aglak 
i§lerinden ba§ka bir §ey degil. Kendimizi kandirmaya gerek yok; boyle yaparak vakit ve enerji kaybedemeyiz. 

V.K.: Roman yazmak ilgini gekiyor mu? Bu konuda bir qahsman var mi? En son hangi romanlari oku- 
dun? 

Z.Y.: Daha once de bir yerlerde soyledim, roman bana Qok "hantal" ve "yava§" geliyor. Bu yiizden "novella" 
ya da "uzun oykii" yapisi bana daha uygun... Bu formda "Adabeyi" diye bir §eyler yazmaya ba§ladim. Ama, 
nasil ve ne zaman biter kestiremiyorum. En son Vecdi Abi'nin "Sankasnak" adh uzun oykii kitabmi okudum. 
Etkileyiciydi. Ondan once de Julio Cortazar'm "Seksek" adh romanmm yeni Qevirisini okumustum. Cortazar 
siki bir cazci, giindeligin iginde iyi geziniyor, biiyiik adam... Bir de Hasan Ali Topta§, "Uykularm Dogusu", 
biiyiik kitap... 



"Livar'da" 



Mehmet Altim ile... 
31 Mart 2007 



Mehmet Altun: §airlerin sonradan dykii ya da roman yazdigi ah§ilmi§ bir §eydir. Oysa dykiiyle ba§lami§ 
birinin §iirle devam ettigi pek ab§ilmi§ bir §ey degil. Sizi dykii yazarbgi ile tamyoruz, oysa yeni kitabimz 
"Livar" bir siirler kitabi. Oykiiden sonra neden §iir? 

Zafer Yalcmpmar: Aslmda boyle bir §ey yok. §airlerin sonradan roman yazmasmi ya da tersini, tiirler ara- 
smda boylesine bir kronolojik nedenselligi ya da "zaman serisi" yakla§imryla konunun ele almmasmi anla- 
mis, degilim. Daha dogrusu, kabul edemiyorum. Benim inancima gore "yazmak" doguskandir ve tiirler ara- 
smda e§anh ilerleyen, etkile§imli, qok boyutlu sezgisel bir siirectir. Ben hep boyle du§undiim. Bastangictan 
beri §iir ve oykii (veya anlati) e§anli olarak geli§iyordu bende. Yazmaya, oykii diyemeyecegim basit duygusal 
izlenimlerimi -oldugu gibi- yansitarak ba§ladim. Cogunlukla monolog anlatilar Qikryordu ortaya. Zamanla 
bu izlek bir "ger^egi degistirme" siirecine d6nii§tii. "Anlati" denen §eyi kurgusal olarak algilamaya ve hayal 
gucumu buna eklemeye bastadigimda kendimi kisa oykiiler yazar halde buldum. Tabii sonra i§in i^ine tipo- 
loji ve karakter kimyasi da girdi. insan, oykii yazmak amaciyla yola Qikip "zaman"a ve "mekan"a baktigm- 
da, bunlan betimlemeye, irdelemeye, doga diizenegini ya da diizlemini fark etmeye ba§ladigmda ise i§in 
icme "§iir" giriyor. Yani, imgelemlerle yiizle§iyorsunuz. Bu durum kaQimlmaz. Ve birden kendinizi "imgele- 
mi kurgular" buluyorsunuz. Boylece bugiinkii "egretileme" anlayi§ima ula§mi§ oldum. §unu da soylemeden 
edemeyecegim; oykiiniin tipolojik bilgisiyle, §iirin imgesel yogunlugu iq iqe gegebilir. Boylece §iirlerinizde 
tipolojiyi sezdirebilir, oykiilerinizde de "egretilemeleri" zekice yerlemleyebilirsiniz. "Livar" ile "Siya" adli 
kitaplanmi yazmam be§ senemi aldi. Ve her ikisini de birlikte tamamladim. §iir ile oykiiyii... 

MA: Sizinle §iirinizin yapisi, dili, iislubu, poetikasi...vs ilzerine konusmak istemem. Birakabm ona okuyan 
karar versin; ancak siz §iire ili§kin fikrinizi agmak isteseydiniz, bizimle neyi/neleri paylasirdiniz? 

Z.Y: Qok zor ve siki bir soru... Poetika'mi sorsaydm cevap vermem, cogu §airin yaptigi gibi bir §eyler salla- 
mam daha kolay olurdu. §6yle diyelim; benim icm §iir bir "baki§", "susku", "kinhm" ve "tu§e" meselesidir. 
§iirlerim bu dordiiniin apansiz kimyasmdan ya da garip bir sezgisel zamanlamadan olu§uyor. §iir budur 
benim i^in; bir boshigun sezgisi... Dii§iin, biri gelip bir davula bir kere vuruyor, bir sene sonra gelip aym 
davula bir kez daha vuruyor. Bu arahkta milyonlarca §iir ve dize yuvalanir, ben de onlan sezer ve yazanm... 
"Atonalite" anlayi§im da buna benzer... 

M.A: §iirin anlatma yetenegi, dykiiniin anlatma yetenegine baskin gelir; ya da dykiiniin giiciiniin yetme- 
digi durumlar vardir, bu tiir durumlarda §iirin egretileme yetenegine ihtiyag duyulur, demistiniz son ko- 
nusmamizda. Bununla ne anlatmak istiyorsunuz? 

Z.Y: Karifjikhk olmasm diye §unu basta ifade edeyim; §iirlerimde bir §eyler anlatmaya Qah§miyorum. Oykii- 
lerimde de... Sadece bir §eyleri yontemli olarak sezdirmenin pe§indeyim. O konu§mamizda §unu demek 
istemi§tim: Oyle goriingiiler ve olaylar vardir ki oykii formunda bir dekorasyonla ya da "yapisal kurguyla" 
sezdirilebilir ve oyle goriingiiler vardir ki §iir yardimiyla, in§aattan uzak bir bigimde, "apansiz" bir imgelem- 
le ya da bir dizeyle sezdirilebilir... Bunu anlatmak istemistim. Ornegin, goriingiiyii bir "dag" olarak kabul 
edelim. Oykii o dagi gosterirken, garip bir "sondaj" ve "miihendislik" kullaniyor. Ama snr (veya dize) o dagi 
apansiz inceliyor, ifade uygun olur mu bilemiyorum ama, §iir o dagm "rontgen"ini Qekiyor, toziine dokunu- 
yor ve bu §ekilde sezdiriyor. 

MA: Yazdiklarimzin yasadiklarimzla ne tiir bir ili§kisi oldugunu sdyleyebilirsiniz; ya da yazdiklarimzi 
hayatla bulusturmayi basardigimzi soyleyebilir misiniz? 



Z.Y: Yazdiklanmm hayatla bulu§up bulu§madigmi bilemem ama ya§adiklanmm yazdiklanma yakmsadigmi 
soyleyebilirim. Qok sevdigim bir soz vardir, her yerde soylerim; "ya§am ile sanat birbiriyle kavga eden iki 
sevgili gibidir." Bununla birlikte, §unu da unutmamak gerekir: "ya§amak her §eyin oniindedir". Ya§amm 
coskunlugunu sezdirebiliyorsam, yazabiliyorsam ne mutlu bana! 

MA: "insamn miicadelesi insanladir" diyen dilsilnce, §iirin bu miicadeledeki yerini ne kadar dogrular 
sizce? 

Z.Y: Nazim Hikmet'in yazdiklan ve ya§adiklan kadar dogrular bence. §u dizeyi akhmdan hie, Qikarmiyorum; 
"duvar saatleri gibi ahmak/kelepce zincir filan gibi /hazin ve rezildiler". Nazim'm bu dizede bahsettigi in- 
sanlara sonsuz kar§iyim ve boyle insanlann olene kadar kar§ismdayim. §iirle, kalemle, yiiziimle, yumru- 
gumla... O anda elimde ne varsa onu kullanarak, bir "Amok Ko§ucusu" olarak bu tip insanlann kar§ismda- 
yim. Boylece bilinsin. 

MA: Siirlerinizde fazlaca ironi ve sanki kar§ida taciz eden bir yapiya kafa atmak isteyen biraz afacan, 
biraz sikintib, sancib bir hava hakim. Karsida oturmu§, etrafi rahatsiz eden bir atmosfer mi var bulun- 
dugunuz yerde? 

Z.Y: Giizel bir soru... Bulundugum yerde degil de Qahstigim yerde bir siirii dar kafah insan var. Garip bir 
"sozle§me" ve "proje" hayati ya§ayan, pragmatik du§uncelerle donatilmi§, aradaki uzakligm matematigini 
dufjunmeden Ay'a bakamayan insanlar var. Bir de fabrikalar, dumanlar, makine sesleri, evrak ve makam 
ko§u§turmasi... Bilin^siz bir tiiketim toplulugunun (toplum demiyorum) isteklerini kar§ilamaya yonelik 
"memnuniyet hizmetkarlan" ordusunun arasmdayim... Hayati "deterministik" sanan dar kafahlarm arasm- 
dayim ve bunlarm Qogu "sistematik hata"larm icmdeler. Ya§amm organik yapismi bozmaya Qah§an, 
mekatronik ve teknoloji saplantih, gozii kor bir "Homo Faber" lrkmm i^indeyim, bu durum beni korkutuyor. 
Bunlara kar§i "deniz"i ve "§iir"i savunmak, bahklarm tarafmda olmak gerekiyor ve inan ki Qok zor bir sava§ 
bu... Ya§amm yanmda olmak... 

MA: Neden "LWAR", ne demek iqin "Livar"? 

Z.Y: Daha once baska yerlerde de anlattim, kitabm isminin hikayesi §udur: Cocuklugumda, babamla bahga 
Qiktigim giinlerden birinde ka§ik oltasiyla bir Kofana yakalamistik. Bahgi oltadan kurtanp teknemizin Li- 
VAR'mm igine koyduk. Ben de elime bir lskarmoz ahp livardaki kofanayla oynamaya ba§ladim. O bahgi in- 
celedim. Kofana, gelip elimdeki lskarmoza kafa atiyor, bazen de govdesini yan yanya suyun uzerine Qikari- 
yordu. Dinamik, canh ve muhte§emdi... Ya§amm inadmi gosteriyordu. Iste benim Livar'imdaki §iirler de 
boylesine dinamik olanlar; anlattigim hikayedekine benzer bir canhhk ihtiva eden ve belki de debelenip du- 
ran §iirleri aldim LiVAR adh dosyama... Kisacasi, bir dinamizm ve bir canhhk belirtisi olsun istiyorum Li- 
var... 

MA: Size ne sorulmasim isterdiniz; ya da sizi ba§tan gikaran soru ne olurdu? Soruyu biz sorduk varsaya- 
rak, cevaplar misimz? 

Z.Y: Bana Ece Ayhan'i sormanizi isterdim. Onun durusunu, onu nasil bildigimi... Bugiin beni Ece Ayhan'a 
benzetenler filan var. Dogrudur, bazi dil kinhmlarim, kolaj mantigim Ece Ayhan'a benzer... Ama icerik ola- 
rak Qok farkhyiz. Ayrica, Ece Ayhan'da kelimenin bolunu§u, deniz ve doga imgeleri azdir. Ece'de biiyiik bir 
tarih olgusu ve iktidar kar§ithgi vardir. Onun §iirine "Epik" bile diyebiliriz. Bende ise biiyiik bir Lirizm var. 
Bir de "Ece Ayhan"a qok haksizhk edildigini dii§iinuyorum. Bu biiyiik §air bir kere bile odiil almamistir. 
Herkes Ece Ayhan'i "kotiiciil" olarak tanimlar ama ak§am eve gittiginde "Yort Savul" §iirleri okur, duygula- 
nir veya co§ar... Gizliden gizliye severler Ece'yi... Ece Ayhan'm ilhan Berk'e yazdigi mektuplan okudugum- 
da, edebiyat kahyalarmm ne biiyiik ve derin bir yanh§hgi ya da kotulugu "yontemli olarak" Ece Ayhan'a uy- 
guladiklanni gordiim. Bakm, bugiin "Ece Ayhan" demeseydik de "Ayhan Qaglar" olarak baksaydik ona, onun 
ne kadar biiyiik bir §air oldugunu anlardik. Yakmda Ece Ayhan'la ilgili bir kitap yayimlanacak. Hakhhgm 
inadmi anlatan bir kitap... O kitabi merakla beklemekteyim. §u an Eren Agm, Ankara'da bu i§in pe§inde 
ko§uyor.... Gorecegiz... 

MA: Tesekkilrler. 

Z.Y: Turn ictenligin ve siki sorularm iqin ben te§ekkiir ederim aslmda. 



"Siya" 



20 Ekim 2006 



M. K.: Kitabinizin ismi neden Siya? 

Zafer Yalcmpmar: "Siya" bir tekneci/bahkQi terimidir. Kiirekleri tersine cekerek, once tekneyi durdurmak, 
sonra da geri geri -tersine- hareket etmek anlamma gelir. Kitaptaki turn oykuleri ve karakterleri bu "egreti- 
leme"nin iizerine kurdum. Olaylan, §iirselligi ve diger her §eyi ortak bir tavra veya duru§a dikis, atmaya qa- 
hstim. Hayata kar§i ters oturum... Olanm bitenin icmde giderken, silkinmek, ardmdan da "siya" yaparak 
baska bir yerlere, limanlara, alt gerceklige, ofkeye -ne varsa iste ona- dogru agir agir ilerlemek... Belki de 
yiiriimek... Bu benzetmeyi, hem gundelik ya§antida hem de kent bireyinin ruh zonklamalanyla birlestirmek- 
ti amacim. Biraz becerdim sanki... §unu da belirteyim, usta tekneci "siya"smdan anla§ihr. Tekneyi tersine 
hareket ettirebilmesinden, bahga Qiktigmda bir elinde olta diger elinde kiirek, siya yaparak tekneyi kerteriz- 
de tutabilmesinden... 

M.K.: Sistemin mutsuzla§tirdigi insanlarin -bir ge§it- dogaya kagi§ egilimi gorillebilir miSiya'da? 

Z.Y.: Goriiliir. Ancak, bunu, dogaya kaQistan Qokyalnizhga kaQi§ olarak ifade etsek daha dogru olacaktir. §u 
da var, deniz de doga da, ashna bakarsaniz, biiyiik bir yalnizhk iginde dururken, bir taraftan da ahenklidir. 
Duzgundur. Yalnizhk insani silkeler, farkma vardinr bir §eylerin, uyandinr. Uyandinr Qiinkii yalnizhk biiyiik 
bir odaktir, biiyiik bir "monolog"tur. Biz ne yazik ki hem birbirimize, hem de dogaya kar§i sonsuz bir acima- 
sizhk igindeyiz... Aym zamanda da sonsuz kibirliyiz ve kaotik ya§iyoruz. i§te bu gibi §eylerden kagmanm, bu 
gibi §eyler kar§ismda bir yere ya da bir ko§eye saklanmanm oykiilerini yazmaya Qahstim. "MihQi Sokak" ya 
da "Tumorgu" adh oykiilerimi aklma getir... Ama bu kaQi§, her §ey, kent 'in i^inden ba§layip gene kentin 
icmde bitiyor. istanbul'un iginde... Buna da dikkat etmeliyiz. 

M.K.: Hikayelerinizde yarattiginiz karakterlerin ortak noktasi "yalnizhk" denilebilir mi? 

ZY.: Demin bunu anlatmaya Qahstim. §imdi, meseleyi derinlestirelim o zaman; kitaptaki karakterleri ve 
olaylan butunlestirip du§iindiigunde ashnda tek bir karakterin ya da anlamm olustugunu goreceksin. Zor 
bir karakter, §6yle ki, giiniimiizdeki adam harcama kulturiinden ve sighktan ka^an, tiiketim toplumunda 
ya§amakta zorlanan biri... Sig sularm yiizmeyi bilmeyenlerin sulan olduguna inanan biri. Derin sularda 
yuzdugu i^in de §a§km, ba§ansiz, turn dunyayi geride birakmi§ bir ada gibi... Ama gundeligin i^inde ya§a- 
mak zorunda olan bir "yiizen ada..." Evet, "yiizen ada" gibi bir karakter, ashnda bir hafif siklet sosyopat... 
Belki bu ce§it bir ortakliktan soz edebiliriz oykuler i^in.. 

M.K.: Kisa dykiileriniz kisa film tadi birakiyor dersek , uzun metrajb film gekecek misiniz, roman yazacak 
misimz? 

Z.Y.: Uzun romanlan okudugumda, bana kuru ve yavas, geliyorlar. ister klasik ister modern, isterse 
postmodern olsun, fark etmez, bana kuru geliyorlar... Bu nedenle uzun bir roman yazmayacagim. Ancak 
"Novella" gibi bir §eyler yazmaya baskdim. Uzun oykii gibi bir §eyler, ki benim tarzim da bu. Boyle bir i§e 
giristim ama ne zaman biter bilmiyorum. Bitse bile ne zaman yayimlanir ya da ne zaman anla§ihr orasmi hie, 
kestiremiyorum. 



M.K.: "Her gece topraga gider ve §iir tohumlari atardi." §iirle aramz nasil? Yakinda §iir kitabiniz geliyor 
mu? 

Z.Y.: iyi bir §ey yakalami§sm. O dize Ozge Dirik icm yazilmistir. Ozge bankaciydi ve bankacilarm ortammm 
ne kadar vah§i oldugunu bilemezsin. Paranm oldugu yerde vah§et vardir. Bankada vah§et daha coktur Qiin- 
kii orada dogrudan para almip satilir. Ozge bu i§i yapiyordu ama bundan nefret ediyordu. Bu i§e ve diger 
her §eye kar§ihk olarak Ozge'nin elinde sadece "§iir"i vardi ve snrini cogaltmaya Qah§iyordu. Onunla yapi- 
yordu, onunla kendini gerQeklestiriyordu. Ak§am isten Qikmca §iirin ba§ma oturuyordu. Ben boyle oldugunu 
tahmin ediyorum. Bu nedenle "her gece topraga gider ve §iir tohumlari atardi." dizesini yazmistim. §iirle 
aram nasil? Evet, §iir; o vatoz... §iirle aram iyidir ama bir §air oldugumu kimse soyleyemez, ben bile soyle- 
yemem. Soyleyemem cunkii §airlerinkine benzer bir hayatim yok, daha dogrusu fazlaca snrsel ya§amiyorum 
bu hayati... Benim icm "snr yazan" demek en dogrusu olacaktir. Zaten insanhk ve tarih daha heniiz §iir 
hakkmda fazlaca bir §ey bilmiyor... §iir hermetik bir §eydir ve apansizdir; gizli bir tarikat gibidir. Boyle qo- 
galtir kendini. §iirin neyi i§aret ettigini anlamaniz zordur. Yapabileceginiz tek §ey onu sezmektir. "§air"lik 
denen ya§anti icm de aym §ey gegerlidir. Birinin §iir yazmasi onun "§air" oldugunu gostermez. §imdi, "Li- 
var" admda bir §iir kitabim hazir. Bir terslik olmazsa 2007 icmde yayimlanacak. Bakahm, gorecegiz. 



"Haz Manevrasi igin" 



Sel Ebegumeci ile... 
20 Eyliil 2006 



Sel Ebegumeci: Kendini biraz tamtir misin? Kitaplar, dergiler, yazmaya baslangiq... 

Zafer Yalcmpmar: Tevelliit 1979. istanbul... Edebiyata sanlmam, okumam, yazmam, kendi iizerimdeki ikin- 
ci bir ki§ilik smamasi veya dii§iince diizlemi olarak baskdi. Bunun tarn olarak ne zaman baskdigmi bilmi- 
yorum. Bir §eylere kar§i durma biQimi ya da bunu kayit altma alma giidiisii olarak, olani biteni tekrardan 
diizgiince gozden gechmeye Qali§arak yazmaya basladim. Onceleri -herkes gibi- duygusal anlatilar yazdim. 
Bunlan kendimle konu§ur gibi Qalakalem yazryordum. Sonra baktim ki yazarak daha iyi dusuniiyorum ve 
olaylan daha iyi smryorum, yazmadan edemeyecegimi anladim. "Korkak Duster" ve "Kar§i" boyle olustu. 
Ardmdan Kuzey Yildizi Edebiyat Dergisi'yle bulustum, onun du§iinii, pinltismi, fisiltismi omuzlayarak de- 
vam ettim. Kendim gibi yazanlarla ve edebiyat taifesiyle tanistim. Baskalarmm neler yaptigma, nasil duygu- 
lanimlar ya§adiklarma ve bunlan nasil ifade ettiklerine baktim... Onlarm hayatma, ya§amma, Qabasma bak- 
tim. Birinci tekilden ucuncu tekile dogru ilerledim. Okudum, takip ettim. Sonra isjer kansti. Artik bir "ko- 
miircii" gibiyim, cehennemin icmden yaziyorum. Ciinkii yazmak ile ya§amak birbirine kan§ti... i§te, sonun- 
da, "edebiyat" dedigimiz "zoka"yi yemi§ bulunuyorum. Kitaplar, okumalar, yazmalar, dergiler, almtilar, dip- 
notlar, §iirler, didinmeler; bu cehennem bah^esi boylece siiriip gidiyor... Bununla birlikte, §unu da hatirlat- 
mak isterim; Eduardo Galeano "Ellerim ka§mdigi i^in yaziyorum" der. Kisacasi kendim ka§mdim. Son ka- 
§mtimda da "SiYA" Qikti ortaya... 

S.E.: Kadikdy sound? Kadikdy'un ve adamn (hangi ada?) dykiilerde gdzle gdrillilr bir yeri var. Buralar 
seni nasil etkiliyor? 

Z.Y.: 1995'den beri Kadikoy'deyim. Ben Kadikoy'de takilmaya (gidip gelmeye) ba§ladigimda "Karga" yeni 
aQilmi§ti ve tek katliydi. Bugiinkiinden daha farkli bir ortamdi. "Loser" kiiltiirii yoktu pek... Turn universite 
hayatim Kadikoy'de gecti. Bir §eyler iqmeye ya da sohbet etmeye Kadikoy'e giderdik. Eger bir yalmzhgm 
i^ine du§eceksek de gene onu Kadikoy'de ya§ardik. Korler iilkesinde... Yavuz Qetin'i, Kerim Qaph'yi ve daha 
birQok siki adami Kadikoy'de tanidim ve izledim. Kisacasi Kadikoy'de yiiklii bir gecmi§im var. Tiim yeniyet- 
meligimizi Kadikoy'de ya§adik, -kolay degil- ya§am yiiziinii once Kadikoy'den gosterdi bize... 
Ada'ya gelince; oykulerdeki Marmara Adasi'dir. Orada babamm babasmdan yadigar bir yazhgimiz var. Tiim 
yazlanm ve cocuklugum orada geQti. Orada babamla vakit gechirim, bahga Qikanm. Deniz, geceleri miirek- 
kep gibi goziikiir goziime... Bir de ben ada goriingusunu ve adanm cografi konumunu seviyorum. Ornegin 
Ece Ayhan edebiyat ortami i^in bir adadir. Anakara'dan uzaktadir, dort tarafi denizdendir, tek ba§madir ve 
hatta korkunQ yalnizdir. Anakaranm i§iklarma ve devinimine kar§i olarak ada dingin, karanhk ve yalnizdir. 
Bunu severim i§te ben... Bir egretileme kaynagi olarak bakabilirim adaya ve onun gece denizine... 

S.E.: Hayal giiciinden gok ya§anmi§bklarin daha dogrusu mekansal bir ya§anmi§bgin dogurganbgi gorii- 
liiyor sende. Bunun sebebi nedir? 

Z.Y.: Aslmda bir onceki sorularmda buna Qokca cevap verdim. Ya§adiklanmi tekrardan gozden ge^irmek, 
kayit altma almak, ikinci bir yaratim, yansitma ve egretilemeye ula§mak arzusunun, tutkusunun pe§inden 
gidiyorum yazarken. Bunlarla bir kimya olu§turmaya Qah§iyorum. Bu iQgudunun, ka§mtmm iistesinden ge- 
lemiyorum. Bir de §u sozii Qok severim ben; "Ya§am her §eyin oniindedir." Buna inaniyorum... Buna bakiyo- 
rum; ya§amaya. Ve tabii ki yazmaya. Olene kadar yazacagim.Ya§am ve yazi birbirine ne kadar kan§mi§ olsa 
bile, olene kadar yazacagim. 

S.E.: Vecdi Qracwglu kim? Kitap arkasim neden 0 yaziyor? 

Z.Y.: Vecdi Abi siki bir duzyazi ustasidir ve siki bir dostumdur. Eski zamanlan, denizi, bogazi, tekneleri, ba- 
hkQilan, nesneleri, miihendisligi ve edebiyat denen cehennemi iyi bilir... Serseri Standartlari Sempozyumu, 
Sarikasnak, Cimri Kirpi, Kara Buyillil Uyku gibi biiyiik eserler yazmistir. Denizi ve deniz insanlarmi bir 



nakkas, gibi ister... §imdi, "SiYA" gibi admi bir "denizci/tekneci" teriminden alan kitaba arka kapak yazismi 
o yazmayacak da kim yazacak... Orhan Pamuk mu? Yoksa "Belediyeci Hilmi Yavuz Hazretleri" ya da "Yazi 
i§leri Komutani Enis Batur" mu yazsaydi arka kapagi? Hadi bunlar becerdiler ve arka kapak yazismi yazdi- 
lar diyelim, bir anlami ya da ictenligi olur mu onlarm yazdiklarmm? Vecdi Abi i^in deniz, hem kardes, hem 
de du§man gibidir. Anla iste, o kadar yakmdir denize ve bana... Bu nedenle arka kapak yazismi Vecdi Abi 
yazdi. 

S.E.: §iire baki§in He dykiiye baki§in arasindaki agifarkb... Bufarki anlatsana biraz... 

Z.Y: Vallahi, snr ve dize apansiz olu§an bir §eyler... Oykii oyle degil. Bir yapisi var. Oykii deki i§lek ile §iirde- 
ki i§lek arasmda koca bir "dag" var. §iir Qiplak gozle dagm rontgenini Qekiyor, oykii ise miihendislik duygu- 
suyla, aletleriyle, bilgisiyle dagda tiinel acmaya Qah§iyor. Bir de, §iir gizli bir tarikat gibi, yan anlamlarla, 
derin imgelemlerle ve sezgiyle ilerliyor. Qogunlukla anlamsizhga kactigi da oluyor §iirin... Oykiiniin ayakla- 
rmm altmdaki zemin ise daha az kaygan. §iir, kendi hakkmdaki her kurami yikma egilimindeyken, oykii 
tarn tersine in§a egilimi icmde. Bunlan goz oniine ahrsak acriarm farkmi da anlanz. Ancak duygulanim bi- 
Qimlerim aQismdan ikisi arasmda bir fark yok benim icm... 

S.E.: Her dykiiden once gelen epigraflarin (ayraglarin) dykiiye verdigi yon nedir? Bunlar bizi nereye sii- 
rilklemeli? 

Z.Y: Onlar snrlerimin icmden sectigim ve okuyucu i^in onciil bir duygudurum yaratsm diye kitaba dikis, 
attigim bazi dizelerdir. Ba§ta o epigraflan, tiyatroda perdenin aQih§i ya da o sirada Qalan giri§ miizigi gibi 
goriiyordum. Ama, ashnda, okuyucu o dizeler yardimiyla kitap boyunca anlatilmak istenen tavri kafasmda 
berrakla§tinyor. Karakterin ve "siya" yakla§immm oziinii o dizeler giiQlendiriyor. Ve o dizelerin her birinin 
de ya§amsal kar§ihk anlammda i§aret ettigi bir gizi vardir... §imdilik, aQiga vuracak degilim onlan... Hem 
soma ne zevki kahr... 

S.E.: Askerlikle ilgili bir dykiiyle ba§byor kitap... Askerlige baki§in nedir? 

Z.Y: "Komutan" adh oykiim askerlikle olan ilgisinden Qokban§la ilgili dir. Ge^en ki§ askerlik vartasmi atlat- 
tim. Bir baki§im yok askerlige artik. Ciinkii insanhk anlayi§imla askerlik arasmda bir bag kuramiyorum... 
Tarihin ba§mdan beri olan bir §ey sava§; bir ilkellik, bir yanhshk... Siiriip giden bir yikim, korkuluk ve vah§i- 
lik... Hiisnii Arkan intikal yiiruyii§undeki askerler igin son romanmda §6yle diyor; "...sabirla, inatla, hayvan- 
lar gibi sessizlik icmde yiiriiyorlardi." 

S.E.: Kadikdy'de nerelere gidiyorsun? 

Z.Y: Eskiden Karga'ya, Buddha'ya ve Liman Kahvesi'ne sik sik giderdim. Hatta oralarda tamamladigim 6y- 
kulerim de olmu§tur. Sonra uzun bir zaman dilimim de a§agida, Yazi Kitabevi'nde geQmi§tir. Yazi Kitabevi 
farkh bir ortamdi. Eski halini ve oradaki insanlan ozluyorum §imdi. Universite bittikten ve i§ hayati ba§la- 
diktan sonra hafta sonlan sakin sakin yemek ve icmek igin Agapia'ya gidiyorum. Yanimda canimdan cok 
sevdigim, §iir gibi, sabah gibi biriyle... Bazen de Son Gemi'ye giderim... Eger canh miizik dinleyeceksem Aril 
Servis'i izlemek amaciyla Shaft'a gittigim de olur. Onun di§mda Moda'daki kahvehanede tavla oynamak en 
sevdigim ve sik yaptigim §eylerden biri §u aralar... 

S.E.: Ne yapmaya gab§iyorsun? Yazarak... 

Z.Y: Ne zor soru... "Ka§mtimi azaltmaya Qah§iyorum" diye tekrar edelim ve ge^elim bu soruyu... 
S.E.: Takip ettigin yazarlar ve §airler kinder? 

Z.Y: Bu da biiyiik ve zor bir soru... Sen de basit gibi goriinen ama kazik sorular soruyorsun... Bir siirii isim 
ve kitap var aklimda. Ama §u isimleri hemencecik sayabilirim sana; Panait istrati, Hasan Ali Topta§, Julio 
Cortazar, Vecdi (Ciracioglu) Abi, OruQ Aruoba, Celine, Turgut Uyar, Ece Ayhan ve ilhan Berk... Bu isimler- 
den Qok §ey ogrendim ve yazdigim her yeni §eyle birlikte bu isimlere daha da Qok borQlamyorum. 

S.E.: Bu kadar mi? 



Z.Y.: Bu kadar... Te§ekkur ederim. 



"Bir §eyler Bulup Qo§mak" 



Gamze Erzin ile... 
2 Temmuz 2007 



Gamze Erzin: §air olmadigimzi, §iir yazari oldugunuzu soyliiyorsunuz (ya§adiginiz hayat tarzindan do- 
layi) Sonuqta §iirle biltilnle§ip o ruh haline gecen insamn -her ne kadar i§i bu olsa da- hesap kitapla, §iir- 
le hig ilgilenmeyen bir insan gibi ugra§masi... Genel olarak hayatina §iiri yansitmadan boyle §iirler yaz- 
man bir gel git olu§turmuyor mu? 

Zafer Yalcmpmar: Oncelikle §unu soylemeliyim ki asil ve onemli olan ya§amdir, ya§amaktir, kerteriz budur. 
Turgut Uyar'm deyi§iyle, "bir §eyler bulup co§mak"tir. iyi bakarsaniz, odaklanirsaniz ya§ama dair her §eyi, 
her tiirlii iliskilendirmenin ya da gerekQelendirmenin temelini sezebilirsiniz. Bugiinkii insan davram§lan 
sanildigi kadar taktik dolu degildir, aksine rastlantisaldir. Bugiinkii radar teknolojisi, yarasalarm fizyoloji- 
sinden ortaya Qikmistir. Radara yakalanmayan ucaklarm icadi ise yarasalardan kacmayi ba§aran boceklerin 
incelenmesiyle birlikte gerQekle§mi§tir. insanoglu ne yaparsa yapsm dogadan, tipolojiden ve "ya§anti"lardan 
esinlenmek durumundadir. Tiibitak Bilim Kitaplari arasmdan yayimlanan Herbert Reeves'in "Bo§luk Baki- 
§imm Bi^imini Aliyor" adh eseri bu durumu qok giizel aQiklar. Ararsaniz, her yerde tipoloji, egretileme ve 
§iirsellik bulabilirsiniz. Hep kendimize soranz "§iir Nedir?" diye... Ve nedense, aklimiza "Ne §iirdir?" diye 
sormak gelmez. Halbuki bu sorunun pe§inden gitmeliyiz. Ben bu sorunun pesmden gittigim i^in "snr yaza- 
n"yim, §iiri yazarim. Benim egitimim "Ekonometri" gibi deterministik ve stokastik ogeleri birlikte igeren 
karma§ik modellemeler, analizler iizerineydi. Ama bir yandan da miizikle ugra§iyordum. §ehrin, insanlarm, 
Kadikoy'iin, kisacasi ya§adiklanmm ve tipolojilerin kafama uymayan taraflarmi gordiik^e bunlan yazmaya, 
yazarak degi§tirmeye Qali§iyordum. Sonra, zamanla kendimi §iirde ve imgede buldum. Bende olu§an ya da 
benim vardigim §ey bir "poetika"ydi. Orada, onunla birlikte ayildim. "§iir yazarhgi"m ya§amm ve tipolojinin 
pe§inden gitmekle, onlarla gidip gelmemle birlikte olu§tu. Duydurumlarm tmismm, bu tip ayrmtilarm bo- 
yunun olcusiinii alarak, tipolojiye ve ya§ama bakarak snr yazdim. Ayrica, §u da var: bugiinkii "§air" tipolojisi 
son derece yapay, marazi ve hie, de iq aQici degil. Turn bu anlattiklanm nedeniyle kendime "§air" demiyorum. 
Zaten, bir siirii "edebiyat kahyasi" ya da "edebiyat kabzimah" benim §air olmadigim veya §iir yazmadigim 
konusunda hemfikirler... 

G.E.: Ece Ayhan'in sizde ayri bir yeri var. Nedir Zafer Yalginpinar igin Ece Ayhan'i vazgegilmez y apart, 
onu bu denli dzel kilan? 

Z.Y.: Ece Ayhan tipolojiyi ve tarihi Qok iyi biliyordu, entelektiiel alanda kiilyutmazdi. Herkesin (hatta kendi- 
sinin bile) ileri siirdiigii kadar da kotiiciil degildi. Bundan eminim. E§itlikQi ve sathi bir adamdi, tipolojik 
hafizasi ve iliskilendirme yetisi Qok kuwetliydi. Entelektiiel yapisi, sivil duru§u, muhalifligi, her §eyi 
topyekiin reddetmesi, her §eyden topyekiin vazge^mesi ona Qok geni§ bir hareket alani ve dii§iince devinimi 
kazandirdi. Ben de boyle bir ictenligin ve bagimsizhgm pe§indeyim; Ece Ayhan'i kimse kafakola alamamistir 
ve kimse ona patronluk taslayamamistir. Ba§kalan gibi "halay" mantigiyla ya§amadi, bir efe gibi yalniz ba§i- 
na Qikti ve oynadi. "ikinci yeni"nin agababasi oldu. Kendi sozdizimini kurdu, kendi baki§mi anladi, "baki§siz 
bir kedi kara" oldugunu ama kendi karahgmm "akkor" oldugunu anladi. Bugiin Ece Ayhan'in nelere ragmen 
"siki §air" oldugunu merak edenler onun Ilhan Berk'e yazdigi mektuplardan olu§an "Ho§Qa Kal" adh kitabmi 
okuyabilirler... Bu yakmlarda da Ece Ayhan hakkmda qok siki bir kitap yayimlanacak, ona da bakabilirsiniz. 

G.E.: §iirlerinizde co§kulu bir anlatim tarzvmz var. Aym zamanda anlamdan cok sezgiye dnem verdigini- 
zi biliyoruz. Ayrica gorsel §iirle ilgili gelecekte giizel planlarimz da var. Bunlarin hepsini bir arada dii- 
§iindugumiizde gelecekte bizi nasil bir Zafer Yalginpinar §iirleri bekliyor? 

Z.Y.: Bilmiyorum, bilinmez de. Ben -ozellikle- gorsel §iir konusunda fazlaca bilingli degilim. Ayrica yapti- 
gim §eylerin "Gorsel §iir" degil de ne idiigii belirsiz "Gorsel i§ler" oldugunu du§unuyorum, biliyorum. Gorsel 
§iir konusunda -eser anlammda- en yetkin sanatQi Derya Vural'dir. Onun i§lerine bakarsaniz aradaki farki 
anlarsmiz. Kuram konusunda da Serkan I§in Qok onemlidir. 



§imdi, inanm ki gelecekte ne tip shrler yazacagimi, ne tip isler yapacagimi ve hangi zamanda ne tip kitaplar 
yaymlayacagimi bilmiyorum. Livar'm olu§masi ve kitapla§masi bes, sene kadar siirdii... Ustelik bu siirec, Qok 
da planli gerc,ekle§niedi. 

G.E.: Cemal Siireyya, Edip Cansever gibi §airlerin bugiin biiyiik dergilerde yer bulurken Ece Ayhan'in 
daha kilgilk gapli dergilerde yer almasi sizin 'bugiin , §iir ve dergi ' ugliisiinde nasil bakmamza neden olu- 
yor , insanlar neden Edip Cansever'e oncelik veriyor olabilirler? Ya da bu durum bunun bir gostergesi 
olabilir mi? 

Z.Y.: Cemal Siireya ve Edip Cansever daha uzla§imci §airlerdi. Ece Ayhan ise oyle degildir. Bazi insanlarm, 
editorlerin canmi yakmis, ve onlan sifirlamistir. Bakm, ben, ozel arastirmalanm sonucu sunu biliyorum: 
Bugiin Ece Ayhan'i sevmeyenler ya da onu kotiileyenler, ak§am evlerine donduklerinde gizlice Ece Ayhan 
okurlar. Bir servet harcamayi goze alsaniz bile sahaflarda Ece Ayhan imzah kitap bulamazsmiz. 

G.E.: Duru§unuzda sanki 'Sanat, sanat igin yapihr .' izlenimi var. Kimseye gok bir§ey anlatma gabamz 
olmadan, kendi deyiminizle eliniz kasindigi igin yaziyorsunuz. Ba§tan beri yazmamn hangi yonil gekiyor 
sizi? Ba§ka §eyler de olmadan -yani baska bir a§k - Kuzey yildizi dergisi igin bu kadar ugrasmazdimz sa- 
nirim... 

Z.Y.: Ka§mti benzetmesi Eduardo Galeano'nun soylemidir. Ancak bana Qok uygun bir gerek^elendirme ol- 
dugu i^in durumu bu §ekilde aQiklamakta zarar gormuyorum. Bakm, "sanati, ne ya da kimin i^in yaptigim 
konusu ya da sorgusu" beni fazlaca ilgilendirmiyor. Daha once bir yerlerde bu konu hakkmda konu§mu§- 
tum. Beni, sanat adma asil ilgilendiren §ey "ne yaptigim" ya da "ne yapabildigim"dir. Turn bu yaptiklanm 
iizerinden de kendimi ya da bizzat tipolojinin veya imgenin kendisini ikinci bir du§unce katmanma ya da 
smamaya tabi tutmamdir, bunlardan ibarettir. 

Kuzey Yildizi Edebiyat Dergisi bir ise "dus/'tu. Yildizlara yakm olmak isteyenlerin kasabalarmi uQurumlara 
kurdugu bir "dii§"tii. Edebiyat ortami, §air, yazar ve okuyucu tipolojisi hakkmda kazandigim iyi veya kotii 
her izlenimi Kuzey Yildizi edebiyat dergisine bor^luyum. 

G.E.: Edebiyat hakkmda -ki bizim konumuz §iir- gokfazla bilgi sahibisiniz. Sadece size bakarak §iirin, 
insam igine alan ve onu olgunlastirmadan birakmayan bir girdap oldugunu soyleyebilir miyiz, yoksa sizi 
bu yasta bu kadar olgunlastiran salt siir degil mi? 

ZY.: ilk soruya verdigim yanitta bu konu hakkmda bir §eyler soyledim. Fakat biraz daha aQik soylemek ge- 
rekirse; §u an bile, dizelerden, sesten, kagittan, imgelerden, §airlerden, yaymevlerinden, fanzinlerden, sa- 
haflardan veya dergilerden uzakken bile -ya da sozgelimi edebiyatm di§mdayken bile- ashnda §iirin iginde- 
siniz. Ya§amdaki duygudurum tmisi hiQ dinmeyecek... Felsefe ile §iir arasmdaki ili§kiyi goz oniine almakta 
fayda var. Ozellikle de Wittgenstein incelenmeli; "Ger^egin yapismi dilin yapisi belirler." onermesi verili 
olarak, hatta §iar olarak goz oniinde bulundurulmahdir. Bilmem sezdirebildim mi? 



